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1.  EINLEITUNG

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die LUNA Immobilienmanagement GmbH plant in der Gemarkung Strébitz auf folgenden
Flursticken eine wohnbauliche Entwicklung:

—  Flurstiicke 340, 342, tlw. 350, 351 der Flur 31
—  tlw. Flurstiick 245 der Flur 31.
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Abbildung 1.1:  Ubersichtskarte B-Plangebiet (BRANDENBURGVIEWER 2022)

Die derzeit intensiv landwirtschaftlich genutzte Flache ist ein randstadtisches Areal mit Ver-
kehrslagegunst und hat Potential fir die Verbesserung des Angebotes an Wohnungsneu-
bauten mit grof3flachigen Wohnungen und AuBenrdumen.

Das Plangebiet liegt im Aul3enbereich. Die beabsichtigte bauliche Nutzung und die Realisie-
rung von schutzbedirftigen Wohnnutzungen (Larmschutz) sind ohne verbindliche planungs-
rechtliche MaRnahmen der Stadt unzulassig.

Der rechtswirksame Flichennutzungsplan 2004 und der im Verfahren der Uberarbeitung be-
findliche FNP-Entwurf stellen Fldachen fiir eine bauliche Entwicklung dar. Die an der Kolkwit-
zer Straf3e unmittelbar gegeniberliegenden Grundstiicke sind wohnbaulich genutzt. Im auf
der Fliche des angrenzenden, férmlich beplanten B-Plangebiet Strobitz-West sind in den
letzten Jahren vorwiegend Einfamilienhduser entstanden. Insgesamt ist der Stadteingangs-
bereich stdadtebaulich eher heterogen gepragt.
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Vom Vorhabentrdger und Eigentiimer der Grundstiicke wurde die Absicht zur Entwicklung
2021 bekundet. Dem Antrag ist mit dem Aufstellungsbeschluss fir einen qualifizierten Be-
bauungsplan und dem Abschluss eines Stadtebaulichen Vertrages entsprochen worden. Der
B-Plan soll die Zulassigkeitsvoraussetzungen fir Bauvorhaben gemaf § 3 und 4 BauNVO
(Reines und Allgemeines Wohngebiet) festsetzen.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Die rechtliche Grundlage bildet das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in der aktuellen
Fassung.

Zugriffsverbote (§ 44 Abs. 1 BNatSchQ)

Die Prifung, ob vorhabenbedingte Auswirkungen auftreten, die gegen artenschutzrechtli-
che Vorgaben verstolen, erfolgt auf der Grundlage von § 44 Abs. 1 BNatSchG. Demnach ist
es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch
die Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
zu zerstoren.

Bei der fachlichen Priifung der Zugriffsverbote gemafd § 44 Abs. 1 BNatSchG werden die
Maoglichkeiten zur Vermeidung bzw. zum vorgezogenen Ausgleich von Beeintrachtigungen
durch geeignete Malinahmen einbezogen.

Erhaltung der 6kologischen Funktionsfahigkeit von betroffenen Lebensstéatten (§ 44 Abs. 5
BNatSchQG)

Gemal} § 44 Abs. 5 BNatSchG gilt:

Sind in Anh. IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische
Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1
Nr. 2 aufgefihrt sind, liegt ein VerstoR gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hin-
blick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrdachtigungen wild lebender Tiere auch
gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene Aus-
gleichsmallnahmen, sog. CEF-Malinahmen, festgesetzt werden.
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Diese Voraussetzungen des § 44 Abs. 5 BNatSchG sind erfillt, wenn entweder geniigend
Lebensstdtten vorhanden sind, oder sie aufgrund bestimmter MalRnahmen weiterhin ihre
O0kologische Funktion behalten. Nachzuweisen sind die fir eine erfolgreiche Fortpflanzung
oder Ruhemaglichkeit erforderlichen Habitatstrukturen in gleicher Qualitdt und GréRe. Ab-
zustellen ist hierbei auf das Individuum oder die Individuengruppe, welche die von dem Vor-
haben unmittelbar betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nutzt. Diese Betrachtung
erfolgt unter Beriicksichtigung direkt benachbarter Lebensstatten. Hier ist zu beurteilen, ob
diese auch den betroffenen Individuen oder Individuengruppen zur Verfiigung stehen. Da-
bei ist auch zu berilcksichtigen, dass in diesen Bereichen bereits weitere lokale Vorkommen
der betroffenen Individuen leben kénnen.

Stehen nach dieser Beurteilung angrenzende Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht in aus-
reichendem Umfang zur Verfligung, miissen vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-
Malinahmen) vorgenommen werden. Diese miissen sich im rdumlichen Zusammenhang der
unmittelbar betroffenen Individuengruppe befinden. Weiterhin ist sicherzustellen, dass die
CEF-MalRnahmen zum Zeitpunkt des Eingriffs, d. h. bereits zu Beginn der Durchfiihrung von
Baumalnahmen und vor Realisierung des geplanten Bauvorhabens zur Verfiigung stehen.
Anderenfalls greifen die artenschutzrechtlichen Verbote, so dass es einer Ausnahme oder
Befreiung bedarf. Fir die Anerkennung von vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen als CEF-
MaRnahmen muss somit vor Realisierung der geplanten BaumaRnahmen feststehen, dass
die Funktionsfahigkeit dieser MaRnahmen gegeben ist.

Ausnahmevoraussetzungen (§ 45 Abs. 7 BNatSchG)

Ist ein Verletzungstatbestand gemal3 § 44 Abs. 1 BNatSchG gegeben, ist in Folge die Zulas-
sung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich. Art. 16 Abs. 3 der FFH-RL und
Art. 9 Abs. 2 der VS-RL sind dabei zu beachten.

Gemal’ § 45 Abs. 7 BNatSchG kénnen Ausnahmen von den Verboten des § 44 BNatSchG zu-
gelassen werden:

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erhebli-
cher wirtschaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt,

3. Ffiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen
Zwecken dienende MaRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, ein-
schlief3lich der Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder
der maldgeblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des (iberwiegenden 6ffentlichen Interesses ein-
schlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben
sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit
nicht Art. 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL) weitergehende Anforderungen ent-
halt.

Voraussetzungen fir die Erteilung einer Ausnahmegenehmigung sind danach kumulierend:
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— zwingende Grinde des Gberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
—  keine zumutbare Alternative,
— keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Population einer Art und

— bezlglich der Arten des Anh. IV FFH-RL Bewahrung des giinstigen Erhaltungszu-
standes der Population der Art.

1.3 Methodik

Das methodische Vorgehen zur Erstellung des Artenschutzfachbeitrags (AFB) folgt den
~Hinweisen zur Erstellung des Artenschutzbeitrags (ASB)" (LS BRANDENBURG 2021).

Bei zuldssigen Eingriffen in Natur und Landschaft nach § 15 BNatSchG ist der besondere Ar-
tenschutz gemanR § 44 BNatSchG zu beachten fir:

— in Anh. IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten,
— europdische Vogelarten und

— in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefihrte Arten.

Eine Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die gefahrdete Arten definiert, fir
die die Bundesrepublik in hohem Mal3e verantwortlich ist und die gemaR § 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG unter den gleichen Schutz wie die gemeinschaftlich geschitzten Arten gestellt
werden, liegt bislang nicht vor.

Betrachtungsgegenstand des Fachbeitrages sind demnach die europarechtlich geschiitzten
Arten nach Anh. IV FFH-RL sowie nach Art. 1 VS-RL (heimische, wildlebende européische Vo-
gelarten). Alle weiteren nationalrechtlich geschiitzten Arten werden unter Berlicksichti-
gung der Vermeidung und des Ausgleichs in der Eingriffs-Ausgleichs-Planung hinsichtlich §
19 Abs. 3 BNatSchG geprift (dort wird untersucht, ob Biotope zerstort werden, die fiir dort
wild lebende Tiere und wild wachsende Pflanzen der streng geschitzten Arten nicht ersetz-
bar sind) und sind daher nicht Bestandteil des AFB.

Nachfolgend sind die grundsatzlichen Arbeitsschritte der artenschutzrechtlichen Priifung
dargestellt:

Vorpriifung (Relevanzpriifung)

— Auswahl der kartierten und potentiell vorkommenden Arten

— Relevanzpriifung der moglicherweise beeintrdchtigten Arten

In der Relevanzprifung (vgl. Kapitel 4) wird untersucht, welche im Sinne des Artenschutzes
relevanten Arten im Wirkraum vorkommen (Verbreitung) und ob sie allgemein und gegen-
Uber den Projektwirkungen empfindlich reagieren (Gefahrdung/Empfindlichkeit). Weiterhin
werden die moglichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Art(en) betrachtet und dabei
geprift, welche Beeintrachtigungen im Sinne der Verbotstatbestiande gemal’ § 44 Abs. 1
BNatSchG auftreten kénnen. Es werden die europarechtlich geschiitzten Arten selektiert,
fir die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das Vorhaben mit hinreichender Si-
cherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle) und die daher einer artenschutz-
rechtlichen Priifung nicht mehr unterzogen werden miissen.

1948_AFB_KolkSid1_Erlduterungsbericht Seite 6 von 36



Bebauungsplan
.Kolkwitzer StraRe Siid 1“ (J

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag IPP HYDRO CONSULT

Fir die nach der Vorpriifung verbleibenden betrachtungsrelevanten Arten wird im Rahmen
der Konfliktanalyse (vgl. Kapitel 6) gepriift, ob die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1
BNatSchG vorhabenbedingt eintreten konnen.

Konfliktanalyse (Prifung der Verbotstatbestdande gemal § 44 Abs. 1 BNatSchQG)

— Prognose der Auswirkungen/Betroffenheit

—  Entwicklung und Einbeziehung von Mal3nahmen zur Vermeidung und Schadens-
minderung sowie zum Funktionserhalt (CEF-MaRnahmen)

—  Feststellung moglicher artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdande

Fir die europarechtlich geschiitzten Arten nach Anh. IV FFH-RL sowie die europaischen Vo-
gelarten nach Art. 1 der VS-RL erfolgt die Konfliktanalyse in der Regel auf der Artebene. Das
Prifniveau sollte im Weiteren der naturschutzfachlichen Bedeutung der jeweiligen Art an-
gepasst sein. Je seltener und gefahrdeter eine Art ist, je spezieller ihre Habitatbindung und
je geringer das Ausweichvermoégen der Art ist, desto hoher sind die Anforderungen an die
artenschutzrechtliche Priifung. Haufige, weit verbreitete Arten mit einem hohen Dispersi-
onspotential und unspezifischen Lebensraumanspriichen kénnen zu 6kologischen Gilden zu-
sammengefasst und auf dieser Ebene der weiteren Prifung unterzogen werden.

GemalR § 44 Abs. 5 BNatSchG tritt eine Verletzung des Schadigungsverbotes der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchQG) nicht ein, soweit die 6kologische Funk-
tion der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfillt wird. Dies gilt sogar fir damit verbundene, unvermeidbare
Beeintrachtigungen der wild lebenden Tiere fiir das Toétungs-/Verletzungsverbot (§ 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchQG).

Es werden artspezifische Vermeidungsmalinahmen oder artspezifische, vorgezogene Aus-
gleichsmalRnahmen nach § 44 Abs. 5 BNatSchG vorgesehen, um das Eintreten von Zugriffs-
verboten zu verhindern.

Vermeidungsmalinahmen sind meist technische Vorkehrungen, die von vornherein beein-
trachtigende Wirkungen des Vorhabens verhindern sollen (z. B. Baufeldraumung auf3erhalb
von sensiblen (Brut- )Zeitraumen, 6kologische Baubetreuung u.a.).

Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen dienen der Sicherung einer durchgangigen 6kologi-
schen Funktionalitdt und werden als CEF-MaRnahmen (Measures which ensure the conti-
nuous ecological functionality) bezeichnet. Es handelt sich um MalRnahmen, die nicht ver-
meidbare negative Auswirkungen von Eingriffen auf die betroffene (Teil-) Population durch
Gegenmalnahmen auffangen (EU KoMmMmissioN 2007). Sofern die Fortpflanzungs- oder Ruhe-
stdtte durch vorgezogene Maldnahmen in derselben GréRe (oder grofRer) und in derselben
Qualitat (oder besser) fiir die betreffende Art aufrechterhalten werden kann, erfolgt keine
Beschadigung der Funktion, Qualitdt oder Integritidt des Habitats. Diese Aufgaben erfiillen
CEF-MaRnahmen nur, wenn sie in ausreichendem Umfang, auf die jeweils betroffene Art ab-
gestimmt und so friihzeitig erfolgen, dass sie zum Eingriffszeitpunkt bereits funktionieren
(Vermeidung eines ,time-lag“/einer Engpass-Situation). In diesem Fall ist fiir das Vorhaben
keine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich.
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Ist trotz Vermeidungs- und/ oder CEF-Malinahmen der Verbotstatbestand verletzt, lasst sich
das Vorhaben nur bei Vorliegen einer Ausnahmezulassung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG durch-
fGhren.

Ausnahmepriifung (bei Feststellung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde)

—  Entwicklung und Einbeziehung von MalRnahmen zur Sicherung eines gilinstigen Er-
haltungszustandes (FCS-MalRnahmen)

—  Prifung des ginstigen Erhaltungszustands der beeintrachtigten Populationen
— Vergleich anderweitig zufrieden stellender Losungen (ggf. Alternativen)

— Darlegung der tiberwiegenden Griinde des Gemeinwohls

Ist ein Verletzungstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG gegeben, ist in Folge die Zulas-
sung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich. Die Zulassung einer Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG setzt voraus, dass die Anforderungen der Art. 16 Abs. 3 FFH-RL
und Art. 9 Abs. 2 VS-RL erfiillt sind. Eine Befreiung setzt in jedem Fall artspezifische Erhal-
tungsmalinahmen voraus (sog. FCS-Malinahmen (Measures aimed at the favourable conser-
vation status)). Diese Mallnahmen dienen dazu, die Population der betroffenen Artin einem
glinstigen Erhaltungszustand verweilen zu lassen. Sie sind damit Bestandteil der Ausnah-
menvoraussetzungen, durch sie kann das erfillte Zugriffsverbot iberwunden werden.

Fir alle Arten, fir die aufgrund der Datenlage und darauf beruhenden Prognose eine Aus-
nahme erforderlich ist, bleibt daher nachzuweisen, dass die Voraussetzungen des § 45 Abs.
7 BNatSchG vorliegen. Mit dem vorliegenden AFB werden - wenn notwendig - die natur-
schutzfachlichen Voraussetzungen fir die Zulassung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG dargelegt.
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2. INHALTE DES BEBAUUNGSPLANES UND ABGRENZUNG DES
UNTERSUCHUNGSGEBIETES

Ist-Zustand

Das rd. 2 ha grofRe B-Plangebiet liegt am Ortseingang des Stadtteils Strobitz aus Richtung
Kolkwitz kommend rechts unmittelbar an die Kolkwitzer Strafse angrenzend. Es erstreckt
sich bis zum Friedhofsweg und erfasst etwa zwei Drittel einer intensiv bewirtschafteten
Ackerflache zwischen einer Tankstelle (Kolkwitzer Strafde 66a) und der solitdren Wohnbe-
bauung Kolkwitzer StraRe 92 mit Gartennutzung.

Nordlich verlauft entlang der Plangebietsgrenzen die stark befahrene L49 mit begleitendem
Geh-/Radweg, eine der HaupteinfallsstraRen nach Cottbus. Auf der gegeniberliegenden
Seite der L49 schlieRt vorhandene Wohnbebauung an.

Die westlichen Randstrukturen des B-Plangebietes sind von Wohnbebauung mit Garten und
Streuobstwiese gepragt. Im Siiden grenzt das Plangebiet an eine Lindenallee, die den bishe-
rigen Ortsrand von Klein Strébitz markiert.

Planung

Die geplante Wohnbebauung als Allgemeines (WA) und Reines Wohngebiet (WR) innerhalb
des rd. 2 ha grofRen B-Plangebietes soll sich als grof3ziigig hinsichtlich des Umfangs und der
Qualitat der privaten Freifldichen erweisen. In einer zwei- bis viergeschossigen Architektur
ist ein Mix aus gereihten Hausern und Einzelhdusern geplant.

Die 6kologische Ausrichtung soll sich in der Realisierung von Niedrigenergiehdusern, Son-
nenenergienutzung und dem Einsatz von regenerativer Energie sowie der ortlichen Versi-
ckerung und Nutzung des Regenwassers widerspiegeln.

Beruhigt gestaltete Verkehrsflachen sollen die nichtmotorisierte Fortbewegung nicht un-
terordnen. Befahrbare Flachen sollen nur die Fiir Wohngrundstiicksbedarfe und Sonderfahr-
zeuge notwendige Funktionalitdt und Mindestgeometrie aufweisen.

Die Neuversiegelung der Wohnbau- und Verkehrsflachen soll minimal bleiben. Deren Boden-
eingriffe sollen nur im unvermeidbar notwendigen Umfang zugelassen werden.

Die Festsetzungen sollen ein harmonisch gemischtes Angebot an Bebauungsmadglichkeiten
bieten. Der angestrebte stadtebauliche Charakter wird in Strébitzer Wohnlagen des frihen
20. Jahrhunderts (20er Jahre) und deren Weiterentwicklung nach 1990 (Geschwister-Scholl-
Stralde) bereits wertgeschdtzt. Als Haustypen werden Landhauser auf grof3eren Parzellen,
Ein- und Zweifamilienhduser einzelstehend oder gereiht in Hausgruppen, Einzelhduser mit
bis zu Finf Familien, gereihte Drei- bis Flinffamilienhduser mit Etagenwohnungen zugelas-
sen.

Abgrenzung des Untersuchungsraums

Den Untersuchungsraum bildet das in Rede stehende B-Plangebiet einschlief3lich der an-
grenzenden Flachennutzungen.
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3. VORAUSSICHTLICH ZU ERWARTENDE WIRKFAKTOREN

Allgemeine mit der Errichtung von Wohngebieten verbundene Wirkfaktoren, die zu Eingrif-
fen in Natur und Landschaft bzw. zur Erfillung eines Verbotstatbestandes gem. § 44 Abs. 1
BNatSchG fiihren kdnnen, werden in folgender Ubersicht zusammengefasst. Die Wirkfakto-

ren bilden die Grundlage fiir die Wirkungsprognose im Rahmen des AFB.

Tabelle 3.1:  Projektabhdngige Wirkfaktoren des Vorhabens gemafl FFH-VP-Info-Datenbank (BFN
2016)
WirkFaktor- . Projektrelevanz nach Vorhabenphase
WirkFaktor
gruppe Bau Anlage Betrieb
T BB Uberbauung/Versiege- . Wohngebdude,
BE-Flachen O
chenentzug QL] Bauzuwe ur; Nebenanlagen,
9UNS | Verkehrsflichen
Direkte Verdanderung von
L L Vegetations-/Biotop- Baufeldfreima- | bauliche Anlagen | veranderte Frei-
der Habi- strukturen chung flichennutzung
IS \er(ust charakteristi-
Nutzung scher (Sukzessions-)Dy- Baufeldfreima- Versiegel regelm. Garten-
namik chung ersiegeiung nutzung
Veranderung des Bodens Bod .F- -ab- O O
bzw. des Untergrundes ° ena.L.J u.-a
trage
Verdanderung der mor- 0
phologischen Verhalt- O O
nisse (Mikrorelief)
" Verdnderung der hydro-
Ve.ral‘mderung logischen/ hydrodynami- O O O
Cl S schen Verhaltnisse
Standortfak-
toren Veranderung der hydro-
chemischen Verhaltnisse O O O
(Beschaffenheit)
Veranderung der Tempe- O lokale Ausfhhel-t 0
raturverhaltnisse 2ung von/Schat-
tenwirkung durch
Baukorper
Barriere- und 0 =
Fallenwir- Barriere-/Fallenwir- Bautstiakeit Grundstiicksei U
COLEVALENZEM kung/Individuenverlust a; atig s' en, rundstucksein-
duenverlust augruben zdaunung
Akustische Reize (Schall) | durch Baumaschi- O O
NichtstofFli- nen
che Einwir- ) ) .
kungen Optische Reizausl6-  Ma.
J ser/Bewegung (ohne Fahrzeug »Ma > . -
Licht) schinen-, Perso- | hohe Baukérper
nenbewegungen
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Wirkfaktor-
gruppe

Projektrelevanz nach Vorhabenphase

Stoffliche

Einwirkun-
gen Schadstoffe

Strahlung

gezielte Be-
einflussung

von Arten

men nismen (Pestizide)

WirkFaktor
Bau Anlage Betrieb
X
Licht | 0 Beleuchtung im
Wohngebiet
Erschiitterungen/
Vibrationen Bautétlgk.e.lten, O O
kurzzeitig
Mechanische Einwirkun-
. O O O
gen (Tritt)
Stickstoff- und Phosphat-
verbindungen/Nahrstof- O O O
feintrag
Organische Verbindun-
gen
Schwermetalle
Sonstige durch Verbren-
nungs- und Produktions- 0 0
prozesse entstehende
Salz O O O
Deposition mit struktu-
rellen Auswirkungen O O O
(Staub)
Olfaktorische Reize
Endokrin wirkende
Stoffe
Nichtionisierende Strah-
lung/Elektromagnetische O O O
Strahlung
lonisierende/radioaktive 0 0 0O
Strahlung
M.anagement gebietshei- 0 0 0O
mischer Arten
Férderung/Ausbreitung 0 0O durch Anpflan-
gebietsfremder Arten zung fremdl. inva-
siver Arten
; X
und Organis- ETVEMG Orga-
ekampiiing Von Lraad O O i.R. intensiver
Gartennutzung
Freisetzung gentechni-
sche neuer bzw. veran- O O X
derter Organismen
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4. RELEVANZPRUFUNG

Im Rahmen einer Relevanzpriifung erfolgt die projektspezifische Ermittlung des priifrele-
vanten Artenspektrums (Abschichtung), fir die verbotstatbestdndliche Betroffenheiten
durch das jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kénnen
(Relevanzschwelle) und die daher einer artenschutzrechtlichen Priifung nicht mehr unterzo-
gen werden missen. Dies sind Arten,

— dieim Land Brandenburg gemaR Roter Liste ausgestorben oder verschollen sind,
— die nachgewiesenermalden im Naturraum nicht vorkommen,
— deren Lebensrdaume/Standorte im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen und

— deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenbedingt so gering ist, dass sich relevante
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen mit hinreichender Sicherheit ausschlieRen las-
sen.

4.1 Arten nach Anh. IV FFH-RL

In der folgenden Tabelle wird die Prifungsrelevanz hinsichtlich moglicher vorhabenbeding-
ter Beeintrachtigungen fiir die in Brandenburg gefiihrten Arten des Anh. IV FFH-RL beschrie-
ben.

Tabelle 4.1:  Relevanzpriifung fir Arten des Anh. IV FFH-RL

Priif-
Vor- relevanz
RL | EHZ |EHZ | kom- . I (Beeintr.
RLD BB |KBR'| BB? | men Ausschlussgriinde fiir die Art durch Vor-
UR haben
mgl.)
Pflanzen
zal:ﬁr(lc i kein potentiell geeigneter Lebensraum
e ediuniu;al- 3 1 utl | U2 - |betroffen (Buchen- und Buchen- nein
P mischwaélder (Kalk-Buchenwald))
ceolus)
Kriechender kein potentiell geeigneter Lebensraum
Sellerie betroffen (offener Boden und/oder
. 1 2 u2 | U2 - niedriger Pflanzenbewuchs, feuchter bis nein
(Apium o .
repens) zeitweise nasser Untergrund; hoher
Lichtbedarf, geringe Konkurrenzkraft)
Sand-Silber- kein potentiell geelgneter Lebensraum
<charte betroffen (Mordanenkuppen, Talsandter-
. 2 1 uz2 | U2 - |rassen und Binnendiinen mit Blauschil- nein
(Jurinea .
. lergras-Fluren, kontinentale Sandmager-
cyanoides)
rasen)
Schwim-
mendes kein potentiell geeigneter Lebensraum
Froschkraut | 2 1 uz2 | U2 - |betroffen (flache meso-oligotrophe Still- nein
(Luro-nium gewasser und Graben)
natans)
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Ausschlussgriinde Fiir die Art

Priif-
relevanz
(Beeintr.

durch Vor-
haben

mgl.)

und Zwischenmooren)

natirlich-eutrophe Gewasser- und Gra-
benufer, Niedermoore, Flussauen mit
Verlandungsvegetation, Seggenriede,

Sumpf-En- kein potentiell geeigneter Lebensraum

gelwurz (An- U2 | u2 betroffen (Feuchtwiesen, wechselnasse nein
gelica palu- Standorte mit entsprechender Bewirt-

stris) schaftung)

Sumbf- kein potentiell geeigneter Lebensraum
GlanZkraut betroffen (ganzjahrig nasse, unbewal-

o ete, basenarme und néhrstoffarme bis nein
(Liparis lo- ut | U2 dete, b d néhrstoff bi i
esgli/) malig nahrstoffreiche Flach- und Zwi-

schenmoore)
;/:Srl:/frt_tlo- Wuchsstandorte in Borstgrasrasen, Hei-
meinkraut den, Sandmagerrasen; kein Nachweis im

. im Rahmen der Biotoptypenkartie- nein

(Thesium u2 | U2 URim Rah der Biotopty karti i
ebractea- rung und ortlichen Begehungen (IHC
tum) 2021 und Anlage 1)

kein potentiell geeigneter Lebensraum
\(//:?;:oevr;lcl{i U2 | u2 betroffen (geschiitzte Buchten von Still- nein
vesiculosa) gewassern oder Schlenken von Flach-

TagFalter

lobium sp., Nachtkerzen- Oenothera

S:&?E‘;F(i;: Feucht- und Nasswiesgn, offene Nass- .
. Ut | FV und Feuchtbrachen mit Hochstauden, nein

caena dis- .
pan) auch mesophile, trockenere Standorte;

Raupenfutterpflanzen Rumex hydrola-

pathus, R. crispus, R. obtusifoliusim UG

nicht vorhanden

kein potentiell geeigneter Lebensraum
Dkl. Wiesen- (wechselfeuchte Nass- und Moorwiesen,
knopf-Amei- wechsel-feuchte Goldhafer- und Glattha-
sen-Blauling Ut | FV ferwiesen; an Vorkommen des Gr. Wie- nein
(Maculinea senknopfes (Sanguisorba officinalis) und
nausithous) Wirtsameisenart Myrmica rubra gebun-

den)
Heller Wie- Zeigerart nahrstoffarmer, frischer und
senknopf- (wechsel-) feuchter Wiesen, an Gr. Wie-
Ameisen- ut | u1 senknopf (Sanguisorba officinalis) und nein
Blauling Wirtsameisenart (hauptsachlich Myrmica
(Maculinea scabrinodis) gebunden; keine Wirtspflan-
teleius) zen im UG, Vorkommen auszuschlieBen

als Pionierart sehr unstet, zum Zeitpunkt
Nachtker- .

. der Begehung keine Futterpflanzen vor- .

zenschwar- k.A. | FV . .. . nein
mer handen (v.a. Weidenrdschenarten - Epi-
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Priif-
relevanz
(Beeintr.

Ausschlussgriinde Fiir die Art durch Vor-

haben
mgl.)

(Proserpinus biennis), die zu den Raupenfutterpflan-
proserpina) zen der Art zdhlen))

kein potentiell geeigneter Lebensraum

Asiatische betroffen (ausgedehnte Stromtalland-
Keiljungfer schaften, bevorzugt am Unter- und Mit- .
(Gomphus G v ut | Ut tellauf gréBerer Fliisse und Strome mit nein
flavipes) geringen FlieRgeschwindigkeiten und

feinen Sedimenten)

kein potentiell geeigneter Lebensraum

Grolde betroffen (in etwas nahrstoffreicheren
Moosjung- Zwischenmooren und deren Randberei-

fer (Leucor- 2 * utl | U1 - | chen, besonders kleinen und flachen nein
rhinia pecto- Stillgewdssern, verlandenden Teichen,

ralis) anmoorigen Seen, Torfstichen u.a. nicht

zu sauren, fischfreien Gewadssern)

kein potentiell geeigneter Lebensraum
betroffen (naturnahe, strukturreiche
FlieRgewdsser mit Sedimentationsdyna-

Griine Fluss- mik; Vielfalt feinkiesiger bis -sandiger

jungfer anorganischer Sedimente, einschlieBlich

(Ophio- 2 2 FV | U1 - |Sandbéanke in Kombination mit submer- nein
gomphus ce- sem Wurzelwerk von Ufergeholzen (Lar-

cilia) venlebensrdume), Wechsel beschatteter

und unbeschatteter FlieRgewdsserab-
schnitte; bevorzugt schnellflieRende Ge-

wasser)
ﬁ(fﬁ;‘ef“:r"sa‘ kein potentiell geeigneter Lebensraum
. . - etroffen (Stromtallandschaften mit nein
(/J‘eshgna 12 o2 betroffen (S llandschaften mi i
dis) Krebsscherenbestinden)
Bstliche kein potentiell geeigneter Lebensraum
Moosjung- betroffen (ndhrstoffarme Stillgewdsser

Fer (Leucor- 1 5 U2 | U2 i mltrel.chem Unter\'/'vasserp.ﬂanzenange- nein
bot, wie Moorgewasser, ndhrstoffarme

;%Z’; albi- Kleinseen, Weiher, Altarme, flache Ge-
wasser, z. B. in Steinbrichen)

Sibirische kein potentlell.geelgneter Lebensraum

Winterli- betroffen (Besiedlung flacher, meist voll

besonnter Gewdsser mit Mosaik aus .
belle (Sym- 2 R Ut | kA. " |Ried- und Réhrichtpflanzen und offenen nein

‘g;;?;pa- Gewadsserbereichen, nur im duRersten

Nordosten Brandenburgs)
Zierliche kein potentiell geeigneter Lebensraum
Moosjung- 1 2 U2 | Fv - |betroffen (flache Gewasser mit dichten nein
fer Tauchfluren und typischer
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Prif-
relevanz
EHZ |[EHZ | kom- (Beeintr.

Ausschlussgriinde Fiir die Art durch Vor-

haben
mgl.)

(Leucorrhi- Uferzonierung aus Rohrichten,
nia caudalis) Schwingriedern, Schwimmblattrasen; v.
a.in Nordbrandenburg)

kein potentiell geeigneter Lebensraum

Breitrand betroffen (perennierende Moorgewas-
(Dytiscus Ia- 1 1 Uz (kA " |ser und Flachwasserzonen von nahr- nein

tissimus) stoffarmen Seen)
Schmal.
Breitfligel- kein potentiell geeigneter Lebensraum
Tauchkafer 3 1 U2 | KA. _ | betroffen (perennierende MPOrgewas- nein
(Graphode- ser und Flachwasserzonen nahrstoffar-
rus biline- mer Seen)
atus)
Eremit
(Osmoderma| 2 2 utl | U1 - ja
eremita)
kein potentiell geeigneter Lebensraum
betroffen (physiologisch geschwéchte
oder Schadstellen aufweisende freiste-
Heldbock

hende starkstdmmige Stiel- oder Trau- .

giigc;gvbyx 1 1 uz | U1 ben-Eichen als Brutstatten und Larvalha- nein
bitat in Hartholzauen, ehemaligen Hude-

waldern, Parkanlagen, Alleen, lichten

Alteichenbestanden, Einzelbdumen)

kein potentiell geeigneter Lebensraum

Kleine Fluss- betroffen (klare, saubere, sauerstoffrei-
muschel che, meist kalkreiche stehende Gewas- .
. 1 1 U2 | U2 - .. e nein
(Unio cras- ser und Graben mit Gppiger Wasservege-
sus) tation, bevorzugt besonnte Flachwasser-
bereiche)
kein potentiell geeigneter Lebensraum
Zierliche betroffen (Niederungsbache, Flisse und
Tellerschne- 1 5 U1 | rv _|Stréme, auch in kleinen Bachen bis in nein
cke (Anisus Oberlauf; in klarem, sauerstoffreichem
vorticulus) Wasser, GWK I-1l, Gber kiesig-sandigem

Grund mit wenig Schlamm)

kein potentiell geeigneter Lebensraum

Kammmolch betroffen (Feuchtgriinland im Wechsel
(Triturus \% 3 ut | U1 - mit Hecken, Feldgehoélzen und Waldern nein
cristatus) und (moglichst fischfreien) Kleingewds-

sern mit Unterwasserbewuchs)
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Priif-
relevanz
(Beeintr.

durch Vor-
haben

mgl.)

Ausschlussgriinde Fiir die Art

Kleiner Was- kein potentiell geeigneter Lebensraum
serfrosch KA | U1 betroffen (moorige und sumpfige Wie- nein
(Rana les- o sen- und Waldweiher, Landlebensraume
sonae) umgebende Wiesen und Weiden)
Kn”oblauch- kein potentiell geeigneter Lebensraum
krote . N . .
utl | U1 betroffen (eutrophe Stillgewdsser mit nein
(Pelobates e
Rohrkolben-/Schilfsdumen)
fuscus)
Kreuzkréte kein potentiell geeigneter Lebensraqm
betroffen (flache, besonnte, vegetati- .
(Bufo cala- uz2 | U2 o . . nein
mita) onsarme und‘mogllchst_pra.datorenfrele
Gewasser, kein Nachweise im UG)
kein potentiell geeigneter Lebensraum
betroffen (intensiv besonnte Weiher,
Laubfrosch Teiche, Altwasser mit strukturreichen
(Hyla arbo- Ut | U2 Flachwasserzonen und Uferbereichen, nein
rea) Landlebensraume vielfaltig struktu-
rierte, warmebegiinstigte Landschaften
mit hohem Grundwasserspiegel)
kein potentiell geeigneter Lebensraum
betroffen (besonnte Flachwasserberei-
Moorfrosch che stehender und ausnahmsweise lang-
(Rana ar- ut | U1 sam flielender Gewdsser in Auenberei- nein
valis) chen, und Sommerlebensrdume (Auwal-
der, Moore, Bruchwalder, Graben-Griin-
landgebiete))
kein potentiell geeigneter Lebensraum
Rotbauch- betroFan (.(Jberwiegend aquatische_ Le-
unke benswelsenln besonntelj pﬂanz.enrelchen ‘
. u2 | U2 Standgewadssern (Feldsolle, Teiche, nein
(Bombina . .. .
bombina) Uberscbwemfnungsflaghen in Fll{ss-
auen); Uberwinterung in frostfreien Erd-
verstecken)
kein potentiell geeigneter Lebensraum
betroffen (Einzelnachweise im Norden
Spring- und im duRersten Siiden Brandenburgs
frosch VU2 im Anschluss an stabile Populationen in nein
(Rana dal- Sachsen; Reproduktion in flachen Wald-
matina) timpeln, Weihern, kleinen Teichen,
Temporargewdassern und Graben mit be-
sonnten Flachuferzonen)
Wechsel- kein potentiell geeigneter Lebensraum
krote u2 | U2 betroffen (flache, vegetationsarme bzw. nein
(Bufo viridis) temporar wasserfiihrende Gewasser)
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Reptilien

Europadische

Ausschlussgriinde Fiir die Art

keine potentiell geeigneten Lebens-
rdume betroffen (eutrophe Stillgewas-
ser und langsam flieRende, stark ver-

Priif-
relevanz
(Beeintr.

durch Vor-
haben

mgl.)

certa agilis)

mdl. Mitt.) und angrenzenden Bereichen

Sumpf- krautete, ndhrstoffreiche Gewasser mit
schildkrote 1 1 U2 | U2 - | schlammigem Grund, sonnenexponier- nein
(Emys orbi- ten sowie strukturreichen Ufer- und
cularis) Flachwasserzonen mit xerothermen
Standorten in erreichbarer Gewasser-
nahe zur Eiablage)
kein potentiell geeigneter Lebensraum
Glatt-/ betroffen (trockenwarme, kleinrdumig
Schlingnat- gegliederte Lebensrdaume mit offenen
ter 3 2 utl | U1 - |Elementen (Steine), liegendem Totholz nein
(Coronella und niedrigen Bewuchs im Wechsel mit
austriaca) Rohbodenflachen, aber auch Gebilschen
oder lichtem Wald, auch in Siedlungen)
kein potentiell geeigneter Lebensraum
betroffen (besonnte, nach Siiden ausge-
Smaragd- . .
cidechse richtete Hange, Trockenmauerl?, Sch.ot- .
1 1 u2 | U2 - terhalden, Wiesenkannten sowie Heide- nein
(Lacerta viri- . .
dis) gebiete, s'a'in{:!lge.r Bodengrund; Vorkom-
men auf stidéstliche Sander- und Seen-
tallandschaft der Niederlausitz)
ﬁ:‘cjgi to- | v | 3 |ut|ur| x [|keineNachweiseim UG (Ecoplan 2022, ein

alt- u. totholzreiche Laubwalder mit gro-

in und an Hausern, in Einzelgehoften,

Bechstein- Rem Baumhohlenangebot, an kleinen
fledermaus 5 1 U1 | U _ | Wasserldufen, Lichtungen; Jagd Gber nein
(Myotis Halboffenland, Habitatstruktur des UG
bechsteinii) und benachbarter Biotope ohne ausrei-
chende Quartierangebote
kein potentiell geeigneter Lebensraum
Biber (Cas- betr?FFen (natﬂr_lich.e oder naturnghe .
tor fiber) Y 1 utl | FV - | Gewadsserufer mit dichter Vegetation nein
und an Weichholzarten reiche Geholz-
saume oder Auenwald)
Braunes
Langohr V|3 ||V ® ja
(Plecotus au-
ritus)
Breitfligel- kein potentiell geeigneter Lebensraum
G 3 FV | FV | (x) |betroffen (Wochenstuben iiberwiegend nein
fledermaus
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Priif-
relevanz
. . (Beeintr.
Ausschlussgriinde Fiir die Art durch Vor-
haben
mgl.)
(Eptesicus Siedlungen und Stadten, Winterquar-
serotinus) tiere Dachbdden, Zwischendecken, Fas-
sadenspalten)
kein potentiell geeigneter Lebensraum
Feldhamster betroffen (tiefgriindige, gut grabbare
(Cricetus cri- uz2 | U1 - |Boden (oft L6R) mit Grundwasserspiegel nein
cetus) deutlich unter 1,20 m in Ackerbaugebie-
ten)
kein potentiell geeigneter Lebensraum
betroffen (stérungsarme naturbelas-
Fischotter U1 | U _|sene oder naturnahe Gewadsseruferin nein
(Lutra lutra) hydrologisch intakten Feuchtgebieten
mit nahrungsreichenschadstoffarmen
und unverbauten Gewdssern)
Fransenfle-
dermaus .
(Myotis nat- Fv.1 Ul ) Ja
tereri)
Graues kein potentiell geeigneter Lebensraum
Langohr U1 | Bv _ | betroffen (Wochenstuben meist an Ge- nein
(Plecotus baduden, Jagd in Siedlungen, Garten,
austriacus) Parks und Wald)
Grol3e Bart- Sommerquartiere meist in und an Ge-
fledermaus ut | U1 i bauden, auch Baumhohlen und Fleder- nein
(Myotis mauskasten; keine OSIRIS-Rasternach-
brandtii) weise aus Umgebung des UG
Grof3er
Abendseg-
ler Ut | U1 | () ja
(Nyctalus
noctula)
GroRes
Mausohr .
(Myotis myo- Fv. Ul ®) Ja
tis)
. kleinrdumig gegliederte Kulturland-
Kleine Bart schaften, Wélder und Siedlungsbereiche,
fledermaus el s . .
(Myotis mys- ut | U1 - |sehr anpassungsfahig in der Quartier- nein
tacinus) wahl; keine OSIRIS-Rasternachweise aus
Umgebung des UG
Kleiner alte Laubwald- und Laubmischwaldbe-
Abendseg- stande, in lichten Nadelwaldern nurin
ler Ut | U1 - |Kasten, gelegentlich auch in Gebduden; nein
(Nyctalus keine OSIRIS-Rasternachweise aus Um-
leisleri) gebung des UG
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Priif-
relevanz
Beeintr.
Ausschlussgriinde Fiir die Art d(urch Vor-
haben
mgl.)
natirliche bzw. naturnahe, reich geglie-
mgﬁssﬂeder derte Walder mit hohem Anteil an Laub-
(Barbastella utl | U1 - |holzarten und vollstdndigem Kronen- nein
barbastellus) schluss; keine OSIRIS-Rasternachweise
aus Umgebung des UG
Miickenfle-
dermaus .
(Pipistrellus kAU () Ja
pygmaeus)
NordFleder- Mosaik aus Offenflachen und waldrei-
Maus chen Gebieten; Quartiere (iberwiegend
(Eptesicus utl | U1 - |in Baumhohlen; Nachweise im Baruther nein
niZsonil) Urstromtal; keine OSIRIS-Rasternach-
weise aus Umgebung des UG
Rauhautfle-
dermaus .
(Pipistrellus Fv Ut & 3
nathusii)
kein potentiell geeigneter Lebensraum
betroffen (Sommerlebensraum in ge-
Teichfleder- wadsserreichen Tieflandregionen und
maus U1l kA i Flusstalern, Wochenstuben in Gebau- nein
(Myotis o den, Jagd Giber gréReren Stillgewdssern,
dasycneme) langsam flieRenden breiten Flissen und
Kanadlen, vereinzelt auch entlang von
Waldrandern und Gber Wiesen)
Wasserfle-
dermaus .
(Myotis FV | U1 | (X) ja
daubentonii)
grof3er Aktionsradius, Wirkungsempfind-
lichkeit gegeniiber dem Projekt so ge-
Wolf U2 | ka i ring, dass mit hinreichender Sicherheit nein
(Canis lupus) T davon ausgegangen werden kann, dass
keine Verbotstatbestande ausgelést
werden konnen
. kein potentiell geeigneter Lebensraum
i\:r?:sl::ﬂe betroffen (hauptsachlich Spaltenquar-
(Vespertilio k.A. | U1 - |tiere an undin Hausern; Jagd iber Ge- nein
muri[r:us) wassern, in Offenlandbereichen und
Siedlungen)
Zwergfle-
dermaus .
(Pipistrellus FV IRV Ja
pipistrellus)
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Prif-
relevanz
(Beeintr.

Ausschlussgriinde Fiir die Art durch Vor-

haben
mgl.)

Erlduterungen

' Erhaltungszustand kontinental biogeogr. Region: Fv=giinstig, U1=unzureichend, U2 = schlecht,
k.A. = keine Angaben

Gefdhrdungskategorien der Roten Listen: 0 ausgestorben oder verschollen, 1 vom Aussterben be-
droht, 2 stark gefdhrdet, 3 gefahrdet, G Gefahrdung unbekannten Ausmalles, R extrem selten,

V Vorwarnliste (noch ungeféhrdet, verschiedene Faktoren kdnnten eine Gefahrdung in den nachs-
ten zehn Jahren herbeifiihren), D Daten unzureichend, * ungefdhrdet

4.2 Europadische Vogelarten nach Art. 1 VS-RL

Anhand der Habitatausstattung des B-Plangebietes und der angrenzenden Flachennutzun-
gen sind sowohl Arten des Halboffen- und Offenlandes, als auch Arten mit Gehoélzbindung
(Freibriter und Hohlenbriiter) zu erwarten.

Nach mindlicher Mitteilung konnten bei Kartierungen im Frithjahr und Sommer 2022 durch
Ecoplan (2022) im unmittelbaren Plangebiet jedoch keine Offenlandbriiter nachgewiesen
werden. Selbst Nachweise der dort erwarteten Feldlerche (Alauda arvensis) blieben aus.

In den Randbereichen (Heckenstrukturen, Alleebaum- und Streuobstbestand) sind mit hoher
Wabhrscheinlichkeit Geholzbriter vorhanden. Der Kartierbericht lag zur Bearbeitung des AFB
bzw. Umweltberichts nicht vor, so dass keine weiteren Aussagen Uber das avifaunistische
Arteninventar in den Randbereichen des B-Plangebietes getroffen werden kénnen.
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5. MARNAHMEN FUR DIE EUROPARECHTLICH GESCHUTZTEN
ARTEN

5.1 MaRnahmen zur Vermeidung

Bei der Priifung der Verbotstatbestdnde kommt der Einbeziehung von Mal3nahmen, die das
Eintreten der Verbotstatbestande ausschlieBen und der Prognose zugrunde gelegt werden,
eine wesentliche Bedeutung zu (vgl. ANL 2009). Derartige MaRnahmen beinhalten neben all-
gemeinen Vermeidungsmalnahmen insbesondere bauzeitliche Vorkehrungen zur Vermei-
dung und Minderung méglicher Beeintrachtigungen Fir das prifrelevante Artenspektrum
sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF - measures to ensure the continued ecolo-
gical Functionality of breeding sites or resting places) im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG. Im
AFB sind die Moglichkeiten zur Vermeidung zwingend auszuschoépfen.

Mit Umsetzung der folgenden MalRnahme kénnen nach derzeitigem Kenntnisstand Gefahr-
dungen von Tierarten des Anh. IV FFH-RL und von europdischen Vogelarten vermieden wer-
den. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt
unter Beriicksichtigung dieser Malinahme.

Tabelle 5.1:  Ubersicht der Vermeidungs- und MinderungsmaRnahmen

ET EL NG ‘ MaRnahmenumsetzung

Einhaltung taglicher Bauzeiten werktags von 7 bis 20 Uhr (AVV |baubegleitend
Bauldrm, 32. BImSchV)

Schutz an das Baufeld grenzender Gehélzbestdnde baubegleitend

5.1.1 Schutz an das Baufeld grenzender Geholzbestiande

Grundsatzlich sollten die Bauarbeiten so ausgefiihrt werden, dass Gefdhrdungen bzw. Be-
eintrachtigungen angrenzender Vegetationsbestdnde, die zu erhalten sind, sowie der Fort-
pflanzungs- und Ruhestdtten von Tieren weitgehend verhindert werden kénnen. Gehdlz-
schutzmalinahmen betreffen die siidlich der Plangebietsgrenze verlaufende Allee sowie He-
ckenstrukturen entlang der westlichen Plangebietsgrenze.

Im Baubereich (BE-Flachen, Lagerfldchen, Baufeld etc.) sind daher die Kronentrauf- und Wur-
zelbereiche baufeldnaher Gehoélze, die verschiedenen Arten als Habitatelemente dienen,
vor Beginn der Arbeiten durch moglichst ortsfeste Bauzdaune vor Beschadigungen durch den
Baustellenbetrieb (Befahren, Betreten, Materialablagerungen) zu schiitzen.

5.2 Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MaRnahmen)

CEF-MaRRnahmen sind nach der Definition der EU-Kommission schadensbegrenzende Malk-
nahmen zur Minimierung oder Beseitigung negativer Auswirkungen auf die Funktionalitat
von Lebensstdtten, die sicherstellen missen, dass es zu keinem Zeitpunkt zu einer Reduzie-
rung oder einem Verlust der 6kologischen Funktionalitat dieser Statten kommt.

Nach derzeitigen Kenntnisstand sind keine vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen erforder-
lich.

1948_AFB_KolkSid1_Erlduterungsbericht Seite 21 von 36



Bebauungsplan
,Kolkwitzer StraBe Sid 1" (J

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag IPP HYDRO CONSULT

6. BESTANDSDARSTELLUNG SOWIE DARLEGUNG DER BETROF-
FENHEIT DER ARTEN (ARTENSCHUTZRECHTLICHE PRUFUNG)

Im Folgenden wird in Formblattern die Betroffenheit der im UG nachgewiesenen bzw. po-
tentiell vorkommenden Arten des Anh. IV FFH-RL sowie europdischen Vogelarten gemaR
Art. 1 VS-RL auf der Ebene der Einzelart- bzw. gruppenweisen Betrachtung beschrieben und
die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutz-
fachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

In folgender Tabelle werden die im UG des AFB nachgewiesenen oder potentiell vorkom-
menden Arten des Anh. IV FFH-RL aufgelistet

Tabelle 6.1:  Ubersicht der Priifblitter

Formblatt Art

Arten des Anh. IV FFH-RL

Art 1 Baumbewohnende Fledermduse

Art 2 Eremit

Avi 2 Brutvogel mit Geholzbindung - Freibriter

Avi 3 Brutvogel mit Geholzbindung - Hohlen- und Nischenbriiter

6.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anh. IV FFH-RL

6.1.1 Formblatt Art 1 - Fledermause

Tabelle 6.2: Formblatt Art 1 - Fledermause

Baumbewohnende Arten: Braunes Langohr (Plecotus auritus), GrolRer Abendsegler
(Nyctalus noctula), Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Pi-

pistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)
Schutzstatus
Anh. IV FFH-RL (alle Arten)

V (Gr. Abendsegler)
* (Fransen-, Rauhaut-, Wasserfledermaus)

RLD

RL BB 3 (Gr. Abendsegler, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus)

EHZ KBR

FV (Fransenfledermaus)

U1 (Gr. Abendsegler, Rauhaut-, Was-
serfledermaus)

O u2

FV (Fransenfledermaus)

U1 (Gr. Abendsegler, Rauhautfleder-
maus, Wasserfledermaus)
O u2
Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Autokologie (vgl. MLUV 2008)

— Braunes Langohr: Sommerquartiere 10 bis 50 Weibchen und einzelne Mannchen, ibrige Mann-
chen in kleinen Gruppen in Hohlréumen an Hausern, in Baumhohlen und Kasten, Winterquar-
tiere bis 2 km vom Sommerquartier entfernt, einzeln oder in kleinen Gruppen in Kellern,
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Baumbewohnende Arten: Braunes Langohr (Plecotus auritus), GrolRer Abendsegler

(Nyctalus noctula), Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Pi-
pistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Bunkern, Stollen, Jagdraum in Waldern, Parks, Siedlungen, Garten, auch vom Boden/ von boden-
nahen Vegetationsfldchen

— GrolRer Abendsegler: Sommerquartiere 20 - 70 Weibchen in Baumhohlen (alte Buntspechthdh-
len) und Fledermauskasten, Mannchen in kleinen Gruppen; wandert bis 1.000 km in Winterquar-
tiere (Baumhdohlen, Fassadenspalten an Hochhdusern), Jagd im freien Luftraum Gber Baumwip-
felhéhe, Walder, Wiesen, Seen und Teichgebiete

— Fransenfledermaus: Sommerquartiere 20 bis 60 Weibchen und einzelne Mannchen auf Dachbé-
den, in Spaltenquartieren an Gebduden, Baumhohlen, Fledermauskasten, brige Mdnnchen al-
lein oder in kleinen Gruppen; Winterquartiere bis 60 km entfernt in feuchten Kellern, Kasemat-
ten und Bunkern, besucht Winterquartiere schon im Spatsommer und Herbst zum Schwarmen,
Jagd im Wald und Park bis ins dichte Gebiisch, (iber kleinen Gewassern, Wiesen, Getreidefel-
dern, in Viehstallen

— Rauhautfledermaus: Sommerquartiere 20 - 100 Weibchen in Spaltenquartieren an Bdumen, Ge-
bduden und Kasten, Mannchen erst einzeln und dann mit mehreren Weibchen im Paarungsquar-
tier; wandert bis 1.000 km weit ins Winterquartier (Stiddeutschland, Schweiz, Frankreich, Nie-
derlande); Jagdraum in lichtem Wald, an Schneisen, (iber Gewdassern

— Wasserfledermaus: Sommerquartiere 20 - 50 Weibchen und einzelne Mannchen in Baumhdéhlen,
selten unter Briicken, Mannchen einzeln oder in kleinen Gruppen, selten auch im Sommer im
Winterquartier; wandert bis 200 km in Winterquartiere (feuchte unterirdische Rdume, Hohlen
und Stollen, Schutt- und Schotterhalden), besucht die Winterquartiere schon im Spatsommer/
Herbst zum Schwarmen; Jagdraum (iber Wasserflachen und angrenzenden Feuchtgebieten

Gefahrdungsursachen (vgl. MLUV 2008)

— starke forstwirtschaftliche Nutzung der Walder

— Quartierverluste durch Baumfallung und BaumpflegemalRnahmen

— Verlust von Winterquartieren (Hohlen, Stollen, Tunnel)

— Verlust von Leitelementen in der Offenlandschaft, da dadurch Verbindung zwischen Jagdgebie-
ten und Wochenstubenquartieren verschlechtert wird

Verbreitung in BB (vgl. MLUV 2008)
— GroRer Abendsegler: landesweit
— Fransenfledermaus, Rauhautfledermaus: in ganz Brandenburg/stellenweise hdufig, im Winter

fehlend
— Braunes Langohr, Wasserfledermaus: fast iberall in Brandenburg, haufig

Vorkommen im UG/lokale Population
O nachgewiesen potentiell méglich

Nachweise von Fledermausvorkommen liegen als Rasterdaten auf der Basis von Messtischblatt-
Quadranten im Raum Cottbus/Kolkwitz vor (vgl. LFU BRANDENBURG 2021).

Die slidliche verlaufende alte Lindenallee und der Streuobstbestand siidwestlich des Plangebietes
bergen ein gewisses Baumhohlenpotential. Die Vorhabenflache selbst Gibernimmt dul3erst geringe
Funktionen als Jagdrevier. Die Lindenallee dient ggf. als Leitstruktur.

Die Abgrenzung der lokalen Population erfolgt nach Gruppen von Fledermausen, die in einem loka-
len Malstab eine raumlich abgrenzbare Funktionseinheit (zu bestimmten Jahreszeiten) bilden, die
wiederum fir die jeweilige Art von Bedeutung ist, d. h. Wochenstuben im Sommer, Winterquartiere
im Winter

Neben den Wochenstuben sind im Sommer sind die Mdnnchenvorkommen und im Spdatsommer
Gruppen von Mannchen und Weibchen in Paarungsquartieren als lokale Population anzusehen.
Diese sind meist verstreut und lassen sich aufgrund fehlender Kenntnisse der Quartiere nur schwer
als lokale Population abgrenzen. Haufig ist deshalb die Abgrenzung nur iber die Ermittlung geeig-
neter Lebensrdume (z. B. alle Individuen einer Ortslage) moglich.
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Baumbewohnende Arten: Braunes Langohr (Plecotus auritus), GrolRer Abendsegler
(Nyctalus noctula), Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Pi-
pistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Im Winter ziehen sich die Tiere einzeln oder in kleinen Gruppen in die Winterquartiere zuriick. Da
sich Tiere verschiedener Kolonien in einem Winterquartier versammeln kdnnen, entspricht die lo-
kale Population im Winter nicht mehr der sommerlichen. Winterquartiere kénnen sowohl wahrend
eines Winters, als auch im Verlauf der Jahre gewechselt werden. Daher bezieht sich je nach Winter-
quartiervorkommen die Abgrenzung der lokalen Population punktuell auf das einzelne Winterquar-
tier oder auf den Raum eng (etwa < 100 m) beieinander liegender Winterquartiere.

Die lokale Population ist fiir Fledermduse am Vorhabenort nicht abgrenzbar, da keine Daten {iber
vorkommende Arten und die Nutzungsart von Quartieren vorliegen.

Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. i.V. mit Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen

Einhaltung taglicher Bauzeiten werktags von 7 bis 20 Uhr (AVV Bauldrm, 32. BImSchV)

Schutz an das Baufeld grenzender Gehélzbestande

Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MaRnahmen
O

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(ausgenommen sind Totungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestdtten)

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko
der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das
Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.

Eine erhohte Kollisionsgefahr wird durch die Vermeidung von Bautétigkeiten wahrend der Démme-
rungs- und Nachtzeiten i. V. m. dem Schutz an das Baufeld grenzender Gehélzbestdnde vermieden.
Die vorhabenbedingte Auslésung von Zugriffsverboten nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann fir
Fledermause, die das Plangebiet frequentieren, ausgeschlossen werden. Damit ergibt sich fiir die
genannten Arten durch die Umsetzung des Vorhabens kein gegeniiber dem bestehenden Grundle-
bensrisiko in einer Kulturlandschaft signifikant erhéhtes Mortalitatsrisiko.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebli-
ches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten)

O Die Stoérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

O

Die Storungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popu-
lation.

Im Hinblick auf die potentiell vorkommenden, ddmmerungs- und nachtaktiven Fledermausarten
ware eine Betroffenheit durch Stérungen (v. a. optische Stérungen (Licht), Erschiitterungen und Lar-
mimmissionen) wahrend der aktiven Zeit im Bereich der Jagdreviere moglich. Aufgrund der Bauta-
tigkeiten tagsiiber, d. h. auRerhalb der Jagdzeiten sind die diesbeziiglichen projektspezifischen
Wirkfaktoren nicht dazu geeignet, den Reproduktionserfolg der Art und damit den Erhaltungszu-
stand der potentiell vorhandenen lokalen Populationen zu verschlechtern.

Baubedingte Larmimmissionen/Vibrationen sind unvermeidbar und kénnen zu Stérungen von po-
tentiell vorkommenden Individuen in ihren Quartieren fiihren. Potentielle Quartiere befinden sich
aulRerhalb des Baufeldes ggf. in der benachbarten Lindenallee und im Streuobstbestand, so dass
von keinen unmittelbaren Stérungen auszugehen ist, die dazu geeignet sind, den Erhaltungszustand
der potentiellen lokalen Population zu verschlechtern.
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Baumbewohnende Arten: Braunes Langohr (Plecotus auritus), GrolRer Abendsegler

(Nyctalus noctula), Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Pi-

pistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Prognose und Bewertung der Schiadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten)

Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ja nein

Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestdtten nicht auszuschlieBen.

Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestdtten auszuschliel3en.

Das Zugriffsverbot gemal} § 44 Abs. 1 Nr. 3 in Form der Beeintrachtigungen bzw. des Verlustes von
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten der Arten ist im Zusammenhang mit den bauplanungsrechtlichen
Festsetzungen auszuschlieRen, da die Geholze nicht zur Fallung vorgesehen sind.

Leitstrukturen werden ebenfalls nicht beeintrachtigt. Nahrungs-, Jagdhabitate und Wanderkorri-
dore gehdéren zudem nicht zu Fortpflanzungs- und Ruhestatten und sind nur ausnahmsweise rele-
vant, wenn dadurch die Funktion der Stétte vollstandig entfallt (sog. ,essentieller Habitatbestand-
teil"). Dies trifft fr das B-Plangebiet nicht zu.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande
Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1. V. mit Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

O

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

6.1.2 Formblatt Art 2 - Eremit

Tabelle 6.3: Formblatt Art 2 - Eremit (Osmoderma eremita)

Eremit (Osmoderma eremita)

Schutzstatus
Anh. Il, IV FFH-RL
RLD 2
RL BB 2

EHZ KBR

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie (vgl. MLUV 2008)

— Metapopulationen bestehend aus mehreren in kleiner rdumlicher Distanz stehenden Teilpopu-
lationen, welche die natirliche Reichweite des Kafers von ca. 300 m kaum Uberschreitet

— jeder besiedelte Einzelbaum bildet eine Teilpopulation

— sehrversteckte Lebensweise in mulmigem Substrat innerhalb von Baumhohlen lebender
Baume, nur etwa 15% der Tiere verlassen ihre Brutstatten

— Eiablage im Mulm von Baumhohlungen, die meist durch Astabbriiche, Blitzrinnen, Spechthéhlen
0. d. entstanden sind, Larven bewegen sich in Bereichen mit einem bestimmten Feuchtigkeits-
gradienten und zudem abhdngig vom Angebot aufschlieBbaren Substrates
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Eremit (Osmoderma eremita) ‘ Art 2

— je nach allgemeiner Temperaturentwicklung dauert die Entwicklung 3 - 4 Jahre, Schlupf der
Imago April = Juni, im Juni - Juli erstmalig an Oberfldche des Mulmkdrpers, Geschlechterfindung
entweder direkt in der eigenen H6hle oder innerhalb der Metapopulation

Gefahrdungsursachen (vgl. BFN 2017)
— Verluste von Uralt- und Biotopbdumen mit Mulmhdohlen im rédumlichem Verbund
— Verluste von Brutbdumen (z. B. Neu- und Ausbauten von Verkehrswegen
— Verluste/Durchwachsen von Kopfweiden (wg. Aufgabe der Korbflechterei); ohne regelméaRigen
Schnitt brechen Kopfbdaume mittelfristig auseinander, so dass auch Hohlen aufbrechen
— weitere Isolierung von Teilpopulationen

Verbreitung in BB (vgl. MLUV 2008)

— Verbreitungsschwerpunkte Uckermark, Schorfheide, Baruther Urstromtal

Vorkommen im UG/lokale Population
O nachgewiesen potentiell moglich

Die slidlich entlang der Plangebietsgrenze verlaufende Lindenallee besitzt aufgrund ihres Alters
Hohlen- und somit Habitatpotential fir die Art. Die Wohnbauflachen selbst ibernehmen keinerlei
Habitatfunktionen.

Alle besiedelten Baume und deren Umgebung bis zu 500 m Entfernung sind als Gebiet der lokalen
Population anzusehen (BFN 2017).

Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. i.V. mit Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen
O Einhaltung taglicher Bauzeiten werktags von 7 bis 20 Uhr (AVV Baularm, 32. BImSchV)
Schutz an das Baufeld grenzender Gehélzbestdnde

Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MaRnahmen
O Einhaltung taglicher Bauzeiten werktags von 7 bis 20 Uhr (AVV Bauldrm, 32. BImSchV)

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestdtten)

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko
der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.

O

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das

> Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.

Aufgrund der duRerst geringen Flugaktivitdten kann eine erhéhte Kollisionsgefahri. V. m. dem
Schutz an das Baufeld grenzender Gehélzbestdnde (Vare3) ausgeschlossen werden. Damit ergibt
sich fir die genannten Arten durch die Umsetzung der bauplanungsrechtlichen Festsetzungen kein
gegeniliber dem bestehenden Grundlebensrisiko in einer Kulturlandschaft signifikant erhéhtes Mor-
talitatsrisiko.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebli-
ches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten)

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popu-
lation.

Der Eremit ist unempfindlich gegeniiber bau- und betriebsbedingten Stérungen (v. a. Licht, Erschiit-
terungen, Larmimmissionen), so dass Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG mit hin-
reichender Sicherheit ausgeschlossen werden kénnen.
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Eremit (Osmoderma eremita) ‘ Art 2

Prognose und Bewertung der Schiadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerst6rung von Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten)

Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten [1ja nein

Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder

- Ruhestatten nicht auszuschlieRen.

Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder

™ Ruhestatten auszuschlieRen.

Das Zugriffsverbot gemal} § 44 Abs. 1 Nr. 3 von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art kann eben-
falls ausgeschlossen werden, da keine Baumfallungen erforderlich werden. Baubedingte Beein-
trdchtigungen von potentiellen Habitatbdumen kénnen mit den einschldgigen BaumschutzmaRnah-
men nach DIN 18920 vermieden werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande
Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1. V. mit Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

6.2 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Art. 1 VS-RL

6.2.1 Formblatt Avi 1 - Brutvogel mit Gehdlzbindung - Freibriiter

Tabelle 6.4: Formblatt Avi 1 -Brutvégel mit Geholzbindung - Freibriter

Brutvogel mit Geholzbindung - Freibriiter
faunistische Kartierergebnisse lagen zur Erarbeitung des AFB nicht vor

Schutzstatus

Art. 1 VS-RL (alle Arten)

O Anh. 1 VS-RL: k. A. mangels Kartierergebnissen
RLD k. A. mangels Kartierergebnissen

RL BB k. A. mangels Kartierergebnissen

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie (BAUER, H.- G., BEzZEL, E. & W. FIEDLER (2005))/Verbreitung in BB

Beiden kartierten Arten handelt es sich voraussichtlich aufgrund der anthropogen stark (iberprdagten
Habitatstrukturen im Umfeld des B-Plangebietes um typische Brutvégel der Gehélze, die in Branden-
burg noch weit verbreitet sind und stabile Bestande aufweisen sowie hinsichtlich ihrer projektspezi-
fischen Storungssensibilitdt als vergleichsweise gering empfindlich eingestuft werden.

Bestandszahlen fir Brandenburg (vgl. RysLAvy et al. 2019) und Brutzeiten (MLUL 2018):
k. A. mangels Kartierergebnissen

Bei allen aufgefiihrten Arten erfolgt in der Regel keine erneute Nutzung der Fortpflanzungsstatte
in der nachsten Brutperiode.

Vorkommen im UG/lokale Population
O nachgewiesen X potentiell moglich

k. A. mangels Kartierergebnissen
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Brutvogel mit Geholzbindung - Freibriiter
faunistische Kartierergebnisse lagen zur Erarbeitung des AFB nicht vor

Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. i.V. mit Abs. 5 BNatSchG
Artspezifische VermeidungsmaRnahmen
O Einhaltung taglicher Bauzeiten werktags von 7 bis 20 Uhr (AVV Bauldrm, 32. BImSchV)

Schutz an das Baufeld grenzender Gehodlzbestande

Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MaRnahmen
O

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(ausgenommen sind Totungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestdtten)

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko

O

der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.

Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das
Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant

an.

Maogliche Konflikte, v. a. baubedingte Tétungen von Individuen (Nestlingen), werden durch den kon-
sequenten Schutz von angrenzenden Gehélzbestanden auf das zwingend erforderliche MaR redu-
ziert, die Bautatigkeiten umfassen keine GroRprojekte mit Massentransportverkehr so dass sich das
Mortalitatsrisiko fiir einzelne Tiere nicht signifikant erhoht.

Nicht briitende Alttiere kénnen aufgrund ihrer hohen Mobilitdt und angesichts des lokal begrenzten
Eingriffs entsprechend ausweichen, Kollisionen mit Baumaschinen kénnen aufgrund deren geringen
Geschwindigkeit ausgeschlossen werden. Mit der Baumalinahme ist keine Erhéhung des Nutzungs-
drucks verbunden. Ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V. m. Abs. 5
BNatSchG im Zusammenhang mit der Umsetzung des gegenstandigen Projektes ist daher mit hinrei-
chender Sicherheit auszuschlieRen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebli-

ches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten)

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Die Stoérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation.

Baubedingte Stérungen, insbesondere durch den Baustellenverkehr (akustische und optische Stor-
reize durch Fahrzeug- und Personenbewegungen) sind marginal, da am Standort bereits erhebliche
Storungen durch Verkehr und Personenbewegungen (FuBganger, Radfahrer) vorhanden sind.
Beeintrachtigungen von potentiellen Fortpflanzungsstatten der genannten Vogelarten werden
wahrend der Bauzeit durch den vorgesehenen Gehélzschutz vermieden.

Unter Bericksichtigung der Vermeidungs- und Verminderungsmafinahmen, der Haufigkeit und der
Verbreitung der aufgefihrten Vogelarten in Brandenburg sowie der lokalen Begrenztheit der ge-
planten BaumaRnahme ist mit hinreichender Sicherheit davon auszugehen, dass eine nachhaltige
erhebliche Beeintrachtigung des lokalen Bestandes der Vogelarten oder ihres Reproduktionserfolgs
durch vorhabenbedingte Stérungen ausgeschlossen werden kann.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs.

5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten)

Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten U ja nein

Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder

- Ruhestatten nicht auszuschlieRen.

1948_AFB_KolkSid1_Erlduterungsbericht Seite 28 von 36



Bebauungsplan
.Kolkwitzer StraRe Siid 1“ @

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag IPP HYDRO CONSULT

Brutvogel mit Geholzbindung - Freibriiter
faunistische Kartierergebnisse lagen zur Erarbeitung des AFB nicht vor

Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten auszuschlieRen.

Es sind keine Geholzfillungen vorgesehen, so dass Beeintrachtigungen von potentiell geeigneten
Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Freibritern auszuschlieRen sind. Durch den vorgesehenen
Schutz baubedingt betroffener Geholzrénder in den westlichen und sidlichen Randbereichen des B-
Plangebietes konnen Schadigungstatbestdande von Freibriitern vollstandig ausgeschlossen werden.
Der Schutz einer Lebensstadtte dehnt sich auch auf die Abwesenheitszeiten der sie nutzenden Indivi-
duen einer betreffenden Art aus, aber nur sofern entsprechend der Verhaltensweise der Art auch
eine regelmadRig wiederkehrende Nutzung zu erwarten ist. Potentielle, d. h. nicht genutzte Lebens-
statten, fallen somit nicht unter den Verbotstatbestand (vgl. STOROST 2012). Der Schutz der Lebens-
statte endet, sobald sie ihre Funktion endgiiltig verliert, bspw. bei Arten, die jedes Jahr ein neues
Nest bauen, nach Beendigung der Brutperiode (LANA 2010, HVNL 2012). Bei der Artengruppe der
Freibriter erfolgti. d. R. keine erneute Nutzung der Fortpflanzungsstatte in der ndchsten Brutperi-
ode. Unter Beriicksichtigung der stabilen Bestdnde und geeigneter, in der unmittelbaren Umgebung
vorhandener Ausweichhabitate ist eine erhebliche vorhabenbedingte Beeintrachtigung des UG hin-
sichtlich seiner Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestatte fiir Freibriiter mit hinreichender Sicher-
heit auszuschliel3en. Die Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestdtten ist daher mit hinreichender Sicherheit auszuschliel3en.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. mit Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

6.2.2 Formblatt Avi 2 - Brutvogel mit Geholzbindung - Hohlen- und Nischenbriiter

Tabelle 6.5: Formblatt Avi 2 -Brutvégel mit Geholzbindung - Hohlen- und Nischenbriiter

Brutvogel mit Geholzbindung - Héhlen- und Nischenbriiter
faunistische Kartierergebnisse lagen zur Erarbeitung des AFB nicht vor

Schutzstatus

Art. 1 VS-RL

O Anh. 1 VS-RL: k. A. mangels Kartierergebnissen
RLD k. A. mangels Kartierergebnissen

RL BB k. A. mangels Kartierergebnissen

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie (BAUER, H.- G., BEzZEL, E. & W. FIEDLER (2005)/Verbreitung in BB
Bei den in den Randbereichen des B-Plangebietes zu erwartenden Arten handelt es sich voraussicht-
lich aufgrund der anthropogen stark Gberpragten Habitatstrukturen um typische Brutvégel der Ge-
holze, die in Brandenburg noch weit verbreitet sind und stabile Bestdnde aufweisen und hinsichtlich
ihrer projektspezifischen Stérungssensibilitat als vergleichsweise gering empfindlich eingestuft wer-
den.

Bestandszahlen fir Brandenburg (vgl. RysLAvy et al. 2019) und Brutzeiten (MLUL 2018):

k. A. mangels Kartierergebnissen

Bei allen Arten erfolgt in der Regel eine erneute Nutzung der Fortpflanzungsstatte in der nachsten
Brutperiode.
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Brutvogel mit Geholzbindung - Héhlen- und Nischenbriiter

faunistische Kartierergebnisse lagen zur Erarbeitung des AFB nicht vor

Vorkommen im UG/lokale Population

O nachgewiesen potentiell moglich
k. A. mangels Kartierergebnissen

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen

O Einhaltung tdglicher Bauzeiten werktags von 7 bis 20 Uhr (AVV Baularm, 32. BImSchV)

Schutz an das Baufeld grenzender Gehélzbestdnde

Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MaRnahmen
O

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(ausgenommen sind Totungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestdtten)

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko

= der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.
Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das
Risiko der Beschddigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant

an.

Maogliche Konflikte mit Hohlenbriitern, v. a. baubedingte Tétungen von Individuen (Nestlingen),
werden durch den konsequenten Schutz von angrenzenden Geholzbestanden auf das zwingend er-
forderliche Mal? reduziert, die Bautatigkeiten umfassen keine GroRprojekte mit Massentransport-
verkehr so dass sich das Mortalitdtsrisiko fiir einzelne Tiere nicht signifikant erhéht.

Nicht briitende Alttiere konnen aufgrund ihrer hohen Mobilitdt und angesichts des lokal begrenzten
Eingriffs entsprechend ausweichen, Kollisionen mit Baumaschinen konnen aufgrund deren geringen
Geschwindigkeit ausgeschlossen werden. Mit der Baumalinahme ist keine Erhéhung des Nutzungs-
drucks verbunden. Ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V. m. Abs. 5
BNatSchG im Zusammenhang mit der Umsetzung des gegenstandigen B-Plans ist daher mit hinrei-
chender Sicherheit auszuschlieRen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebli-
ches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten)

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Die Stoérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation.

Baubedingte Stoérungen, insbesondere durch den Baustellenverkehr (akustische und optische Stor-
reize durch Fahrzeug- und Personenbewegungen) sind marginal, da am Standort bereits erhebliche
Storungen durch Verkehr und Personenbewegungen (Fuliganger, Radfahrer) vorhanden sind.
Beeintrdachtigungen von potentiellen Fortpflanzungsstdtten der genannten Vogelarten werden
wahrend der Bauzeit durch den vorgesehenen Gehélzschutz vermieden.

Unter Berilcksichtigung der Vermeidungs- und Verminderungsmafinahmen, der Haufigkeit und der
Verbreitung der aufgefiihrten Vogelarten in Brandenburg sowie der lokalen Begrenztheit der ge-
planten BaumaRnahme ist mit hinreichender Sicherheit davon auszugehen, dass eine nachhaltige
erhebliche Beeintrachtigung des lokalen Bestandes an Hohlenbritern oder ihres Reproduktionser-
folgs durch vorhabenbedingte Stérungen ausgeschlossen werden kann.
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Brutvogel mit Geholzbindung - Hohlen- und Nischenbriiter

faunistische Kartierergebnisse lagen zur Erarbeitung des AFB nicht vor

Prognose und Bewertung der Schddigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten)

Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten dja nein

Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten nicht auszuschlieRen.

Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestdtten auszuschliel3en.

Es sind keine Geholzfallungen vorgesehen, so dass Beeintrachtigungen von potentiell geeigneten
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten von Hohlenbriitern auszuschlieRen sind. Durch den vorgesehenen
Schutz baubedingt betroffener Gehdlzrander in den westlichen und siidlichen Randbereichen des B-
Plangebietes konnen Schadigungstatbestande von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der von H6h-
lenbritern vollstdndig ausgeschlossen werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1. V. mit Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

O

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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7. ZUSAMMENFASSUNG UND FAZIT

7.1 Arten des Anh. IV FFH-RL

Im vorliegenden AFB wurde gepriift, inwieweit durch die bauplanungsrechtlichen Festset-
zungen die Verbotstatbestdande des § 44 Abs. 1 BNatSchG fir die europarechtlich geschiitz-
ten Arten des Anh. IV FFH-RL erfillt werden.

In der Relevanzprifung erfolgte die projektspezifische Ermittlung des priifrelevanten Ar-
tenspektrums (Abschichtung) fir die Arten des Anh. IV FHH-RL, fiir die verbotstatbestandli-
che Betroffenheiten durch das Vorhaben mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlos-
sen werden kénnen (Relevanzschwelle) und die daher einer artenschutzrechtlichen Priifung
nicht mehr unterzogen werden missen.

Fiir das Projektgebiet konnen anhand der vorliegenden Daten, faunistischen Untersuchun-
gen (wobei die Kartierergebnisse bis dato nicht vorliegen) sowie den projektspezifischen
Wirkfaktoren zahlreiche Arten hinsichtlich einer moéglichen Betroffenheit ausgeschlossen
werden. Fir die in Randbereichen des B-Plangebietes potentiell vorkommenden baumbe-
wohnenden Fledermduse und den Eremit erfolgte eine Priifung auf Ebene der 6kologischen
Gilde bzw. der Einzelart.

Die artenschutzrechtliche Prifung hat ergeben, dass bei Umsetzung der aufgezeigten Ver-
meidungsmalinahmen (vgl. Kapitel 5) das Eintreten von Verbotstatbestdandeni. S. d. § 44
Abs. 1BNatSchG fiir diese Arten des Anh. IV FFH-RL ausgeschlossen werden kann.

7.2 Arten des Art 1 VR-RL

Weiterhin wurde geprift, inwieweit durch die bauplanungsrechtlichen Festsetzungen die
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG Fir die europdischen Vogelarten des Art. 1
VS-RL erfillt werden kénnen.

Fir die Ermittlung des priifrelevanten Artenspektrums liegen noch keine aktuellen Kartier-
ergebnisse vor. Deshalb wurden anhand der Habitatausstattung im Worst-Case-Szenario
Okologische Gilden entsprechend ihrer Lebensraumpraferenzen und Nistplatzwahl zusam-
menfassend betrachtet.

Die artenschutzrechtliche Priifung stellt in Aussicht, dass bei Umsetzung der aufgezeigten
Vermeidungsmalinahmen (vgl. (vgl. Kapitel 5) das Eintreten von Verbotstatbestdandeni.S. d.
§ 44 Abs. 1 BNatSchG fir diese Arten ausgeschlossen werden kann. Die Kartierergebnisse
lagen abgesehen von miindlichen Aussagen {iber das Fehlen jeglicher Bodenbriter im B-
Plangebiet nicht vor.

Die nachfolgende Tabelle fasst alle gepriiften Arten(-gruppen) einschlief3lich der notwendi-
gen VermeidungsmalRnahmen noch einmal zusammen.

1948_AFB_KolkSid1_Erlduterungsbericht Seite 32 von 36



Bebauungsplan
,Kolkwitzer StraBe Sid 1" (J

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag IPP HYDRO CONSULT

Tabelle 7.1:  Auswirkungen auf den Erhaltungszustand fiir Arten nach Anh, IV FFH-RL und européi-
sche Vogelarten nach Art. 1 VS-RL

Priifblatt |Vermeidungs- |Auswirkungen
Nr. malnahmen biogeogr.

Arten des Anh. IV FFH-RL

Einhaltung tagl.

Bauzeiten 7 - 20
baumbewohnende Fledermausarten Uhr

(Braunes Langohr, GrofRer Abendsegler,

Mickenfledermaus, Rauhautfledermaus, Art1 SCh‘;tZ an das knV knV
Wasserfledermaus) Baufeld grenzen-

der Gehdlzbe-

stdnde

Schutz an das
Baufeld grenzen-
der Geholzbe-
stande

Eremit Art 2 knV knV

Europdische Vogelarten des Art. 1 VS-R

Schutz an das

Brutvogel mit Geholzbindung - Freibri- Baufeld grenzen-

ter Avii der Geholzbe- |7V knv
stdnde
Schutz an das

Brutvogel mit Geholzbindung - Hohlen- . Baufeld grenzen-

und Nischenbriiter Avi2 der Gehdlzbe- | <"V knV

stande

Erlduterungen: knV = keine nachhaltige Verschlechterung

erstellt am: 26.07.2022
gedndert am:
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8. NORMEN, MERKBLATTER, RICHTLINIEN

DIN 18920 Schutz von Baumen, Pflanzenbestidnden und Vegetationsfldchen bei
Baumalinahmen

RAS-LP 4 Richtlinie fir die Anlage von StralRen, Teil: Landschaftspflege, Abschnitt
4: Schutz von Baumen, Vegetationsflachen und Tieren bei Baumalinah-
men

FFH-RL Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.

Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der wildle-
benden Tiere und Pflanzen (ABL. L 206 vom 22.7.1992, S. 7); zuletzt ge-
andert durch die Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013 (Abl.
EG Nr.L 158 vom 10. Juni 2013, S. 193-229)

VS-RL Vogelschutzrichtlinie, Richtlinie 2009/147/EG des Rates vom 30. No-
vember 2009 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (kodifi-
zierte Fassung), (ABL. EG L 20/7 vom 26. Januar 2010), letzte Novellie-
rung durch Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013 (ABL. EG
L 193 vom 20.06.2013,S. 193)
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Artenschutzfachgutachten zum Bebauungsplan , Kolkwitzer StraBe Stid 1“ der Stadt Cottbus

1 ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

Das Untersuchungsgebiet (UG) befindet sich im Westen der Stadt Cottbus im Stadtteil Strébitz und
liegt zwischen dem Friedhof im Westen, der Kolkwitzer Strafe im Norden und der Bahntrasse im
Siden. Die Flachen unterlagen bisher einer ackerbaulichen Nutzung, sollen jedoch als Bauland von
der Stadt Cottbus ausgewiesen werden.

Das Fachbiiro ECOPLAN wurde mit der artenschutzfachlichen Begutachtung des UG beauftragt.
Zum Untersuchungsumfang und zu unterschiedlichen Artengruppen gab es eine telefonische Ab-
stimmung mit Herrn Jakel von der unteren Naturschutzbehérde der Stadt Cottbus. Das UG wurde
auf ein Vorkommen von Brutvogeln, Reptilien, Fledermdusen und hiigelbauenden Waldameisen
untersucht,

- da samtliche in Europa beheimateten wildlebenden Vogelarten durch die EU-
Vogelschutzrichtlinie 2009/147/EG besonders geschiitzt sind sowie deren Niststatten in
Verbindung mit dem BNatSchG besonders geschiitzt sind;

- da zahlreiche Reptilien und Amphibien in Deutschland besonders und streng geschitzt sind;

- da alle hiigelbauenden Waldameisen der Gattung Formica - mit Ausnahme der Blutroten
Raubameise - nach Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) § 1 Anlage 1 besonders ge-
schitzt sind;

- da samtliche in Europa beheimateten Fledermausarten in Anhang IV der Flora-Fauna-
Habitat-Richtlinie 92/43/EWG gelistet sind und damit in Verbindung mit dem Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) besonders und streng geschiitzt sind sowie alle besetzten und
zeitweise unbesetzten Fledermausquartiere durch das BNatSchG besonders geschiitzt sind.

Der Schutz besonders und streng geschitzter Arten wird im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
geregelt. Nach § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1 — 3 ist es verboten,

1. ,wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu storen; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Vor einer geplanten Realisierung des Bebauungsplanes missen demzufolge Erfassungen der oben
genannten Artengruppen und deren Lebensstatten erfolgen.

Der vorliegende Bericht fasst die artenschutzfachlichen Untersuchungsergebnisse im Zeitraum vom
Marz 2022 bis September 2022 zusammen und enthédlt Empfehlungen zu AusgleichsmaRnahmen.

Im Kapitel Untersuchungsgebiet & Habitatpotential werden auRerdem Wolf und Braunbrustigel
betrachtet, da beide Arten besonders geschiitzt sind und im erweiterten Umfeld vorkommen.
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Artenschutzfachgutachten zum Bebauungsplan , Kolkwitzer StraBe Stid 1“ der Stadt Cottbus

2 UNTERSUCHUNGSGEBIET & HABITATPOTENTIAL

Das B-Plan-Gebiet , Kolkwitzer StraBe Stid 1“ hat eine GrofRe von rund 95 m x 220 m und befindet
sich ausschliefllich auf bisher ackerbaulich genutztem Land. Es grenzt im Norden an die Kolkwitzer
StralRe, die sich zwischen Cottbus-Strobitz und Kolkwitz erstreckt, und an der ein separater Radweg
verlduft. Im Stden grenzt es an eine mit Lindenbdumen bestandene Sackgasse, die 6stlich in die
Klein Strobitzer Strafe mindet und westlich am Friedhof endet; das geplante Bebauungsgebiet
tangiert die Lindenallee jedoch nicht. Westlich des UG befindet sich ein Geh6ft mit Wohnhaus und
Nebengebauden, Garten, Hecken und Strauchern. Im sidlichen Teil ist dieses Grundstiick locker mit
Obstbdaumen bestanden.

Im nordlichen Bereich, angrenzend an den Radweg der Kolkwitzer StralRe verlauft ein schmaler son-
nenexponierter Streifen mit Ruderalflur.

Zauneidechsen

Das UG hat aufgrund seines agrarischen Charakters kaum Potential fiir Zauneidechsen. Erwartbar
waren Reptilien lediglich am sonnigen noérdlichen Rand sowie am westlichen Rand in den Ruderal-
bereichen.

Fledermduse

Auf dem Bebauungsplangebiet selbst befinden sich weder Baume, Gebdude oder unterirdische
Gewodlbe. Aufgrund dieser Tatsache sind Quartierméglichkeiten fir Fledermause auszuschliefRen.
Jedoch bietet die ndhere Umgebung Potential fiir Lebensstdtten von Fledermausen, beispielsweise
in Baumhohlen in den Linden der Lindenallee stdlich des UG oder dem Baumbestand des weiter
westlich gelegenen Friedhofs, im Siedlungsbereich in Hofstellen oder Scheunen sowie hinter Fens-
terladen oder auf Dachbdden von Wohnhd&usern.

Wolf

Das UG ist potentiell Durchzugsgebiet des Wolfes (Canis lupus), dessen Vorkommen im Grofraum
Cottbus bekannt ist. Die Flachen des UG sind fiir den Wolf jedoch nur eingeschrankt erreichbar bzw.
besteht ein erhdhtes Kollisionsrisiko fir den Wolf, da das UG im Siden durch die Bahntrasse sowie
im Norden durch die viel frequentierte Kolkwitzer StralRe eingegrenzt wird. Nach Osten hin miindet
das UG in innerstadtisches Gebiet, welches ein Wolf in der Regel nur ungern durchquert. Aus Rich-
tung Westen von Kolkwitz aus kommend waére ein Durchwanderung durch das UG denkbar.

Die grundsatzliche Funktion der Flache bliebe jedoch auch nach Nutzungsianderung erhalten. Der
Wolf kénnte weiterhin aus Richtung des Friedhofes kommend entlang der Klein Strébitzer StraRe
oder am Ackerrand das Plangebiet durchqueren. Wahrscheinlicher ist jedoch, dass der Wolf entle-
genere Gebiete, wie zum Beispiel die nérdlich gelegene Wiesen- und Ackerlandschaft Strobitz-
Kolkwitz fur seine Streif-/Durchziige nutzt; desweiteren stehen dem Wolf ausreichend ,Alternativ-
routen” zur Verfligung.

Braunbrustigel

Die westlichen, slidlichen und 6stlichen Sdume des UG sind potentiell Lebensraum fiir den Braun-
brustigel (Erinaceus europaeus). Dieser ddmmerungs- und nachtaktive Kleinsduger ist nach BArt-
SchV besonders geschitzt und lebt vor allem in reich gegliederten Feldfluren mit vielen Hecken
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Artenschutzfachgutachten zum Bebauungsplan , Kolkwitzer StraBe Sud 1 der Stadt Cottbus

sowie in naturbelassenen Géarten in Wohnsiedlungen (Kulturfolger). Die B-Planflache selbst bietet
dem Braunbrustigel augrund ihres derzeitigen agrarischen Charakters nur unzureichend Schutz und
Nahrung. Die B-Planfliche dient den Braunbrustigel wegen fehlender Strukturen keine Uberwinte-
rungsmoglichkeiten. Eine Gefahrdung durch das Vorhaben kann daher ausgeschlossen werden.

Kol!

wowitzeriSt
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Abb. 1: Ubersicht des Untersuchungsgebietes zwischen der Kolkwitzer StraRe im Norden und Klein Strébitzer StraRe im
Sudosten. © Jens KieBling

Abb. 2: Das Vorhabengebiet befindet sich auf bisher ausschlieflich ackerbaulch genutztem Land. ©Jens KieRling
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Artenschutzfachgutachten zum Bebauungsplan , Kolkwitzer StraBe Stid 1“ der Stadt Cottbus

Abb. 3: Blick auf das UG aus Suden. Links im Bild befindet sich das schmale Gartengrundstiick, welches westlich an das UG
angrenzt. Im hinteren Teil des Gartens befindet sich eine kleine Streuobstwiese, im vorderen Teil nach Norden hin ist das
Grundstiick mit einem Wohnhaus und Nebengebduden bebaut. © Jens KieRling

> .

Abb. 4: Blick auf das U aus SUdosten. Die Lindenallee befindet sich auRerhalb des B—PIan—Gebits. © Jens KieQImg
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Abb. 5: Blick aus Richtung Norden von der Kolkwitzer StraRe auf das Untersuchungsgebiet. Im Friihjahr 2022 war der
Acker mit Raps bestanden. © Jens KieBling

e PN N4

Abb. 6: Am nordlichen Rand der B-Plan-Flache verlauft neben der Kolkwitzer StraRBe ein Radweg, entlang dessen eine
schmale Saumkante mit Ruderalflur bestanden ist. © Jens KieBling
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3  METHODIK

3.1 BRUTVOGELERFASSUNG

Die audiovisuelle Kartierung der Brutvogel fand entsprechend der Methodenstandards des Dach-
verbandes Deutscher Avifaunisten (SUDBECK ET AL. 2005) an insgesamt neun Begehungsterminen
statt; davon sechs Tagbegehungen sowie drei Nachtbegehungen.

Die Tagbegehung zur Erfassung der Brutvogel wurde jeweils ca. 30 Minuten vor Sonnenaufgang
begonnen, um die aktivste Gesangsphase der Mehrzahl der Vogelarten abzupassen. Zudem bietet
ein friiher Tageszeitpunkt weniger Hintergrundlarm, was eine akustische Erfassung der Vogelstim-
men erleichtert. Die Beobachtungen erfolgen bis Ende April bis maximal 11 Uhr; ab Anfang Mai bis
maximal 10 Uhr, da spater die Gesangsaktivitdt deutlich nachlasst.

Die Nachtbegehungen begannen mit der Abendddmmerung ca. eine halbe Stunde vor Sonnenun-
tergang und wurden bis max. 1 Uhr morgens fortgefiihrt. In Tabelle 1 sind die einzelnen Begehungs-
termine mit jeweiligen Sonnenauf- und Sonnenuntergdngen in tabellarischer Form zusammenge-
fasst.

Alle beobachteten und gehorten Vogel wurden mit ihren jeweiligen Standorten in Arbeitskarten
eingetragen. Revieranzeigende Verhaltensweisen wie Reviergesang, Balz, Balzflug, Warnrufe, Ver-
leiten, Futter tragend, Jungvogel etc. wurden gesondert notiert. Dies setzt zwingend voraus, dass
der Kartierer samtliche LautduBerungen der in Frage kommenden mitteleuropédischen Brutvogel
kennt.

Besonders wichtig sind zugleich singende Mannchen angrenzender Reviere, die extra vermerkt
wurden. Im abschlieBenden Schritt der Auswertung wurden aus allen Arbeitskarten die Durchziigler
ausgeschieden: Singvogel konnen im Frihjahr durchaus intensiv singen und fiir einige Tage schein-
bar ein Revier besetzen, ziehen dann aber doch weiter. Fiir die Wertung als ,,Brutvogel” in der Un-
tersuchungsflache muss der Vogel mindestens bei drei Begehungsterminen kartiert worden sein.

Die abschlieBende Gesamtkarte der Brutvogel zeigt den Artnamen entsprechend dem DDA-
Standard, als Artkirzel, am beobachteten Reviermittelpunkt. Zu erwdhnen ist an dieser Stelle, dass
der eingetragene Reviermittelpunkt nicht mit dem genauen Nistplatz gleichzusetzen ist.
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Tabelle 1: Begehungstermine zur Brutvogelkartierung, Witterungsbedingungen sowie Sonnenauf- und -untergangszeiten.

a0
S —_
= % o0
] © - c
3 £ ) < & <
2 5 2 | € £ £
g & £ |8 |5 g
3 b 2 c c c
g ~ =3 5 © T g g g
- 00 € oo £ £ c c c
a = - < 2 2 3 3 3
17.03.2022 N 13,4°C | 0,0 |/m2 1 Bft (0] 06:12 18:10 6,00 h
26.03.2022 T 17,3°C | 0,0 |/m2 2 Bft W 05:51 18:25 7,42 h
09.04.2022 T 11,3°C | 0,4 |/m2 2 Bft SSW 06:20 19:49 8,08 h
13.04.2022 N 23,0°C | 0,0 |/m2 1 Bft 0] 06:11 19:56 9,67 h
17.04.2022 T 15,3°C | 0,0 |/m2 1 Bft NNO 06:02 20:03 11,00 h
03.05.2022 T 20,4°C | 0,0 |/m2 1 Bft W 05:30 20:29 11,83 h
25.05.2022 T 21,6°C | 0,0 |/m2 1 Bft SSwW 04:56 21:03 10,50 h
02.06.2022 N 20,3°C | 0,0 |/m2 2 Bft SSW 04:49 21:12 11,83 h
14.06.2022 T 21,8°C | 0,0 |/m2 2 Bft SSW 04:43 21:23 12,75 h

3.2 HORSTKARTIERUNG VON GREIFEN UND GROBVOGELN

Zur unbelaubten Jahreszeit im zeitigen Friithjahr wurde eine Horstkartierung innerhalb des UG so-
wie rund um das UG mit einem Puffer von 300 m durchgefiihrt, mit dem Ziel, Horste von GrofRvo-

geln und/oder Greifen ausfindig zu machen.

Dazu wurde das Gelande mit Fernglas abgeschritten und nach Horsten und horstdhnlichen Struktu-
ren abgesucht. Die Begehung fand am 17.03.2022 im Vorfeld der ersten Nachtbegehung zur Erfas-

sung von Brutvogeln statt.
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oW

Abb. 7: Das Untersuchugsgebiet sowie die Umgebung (Puffer um das UG von 300 m) wurden wahrend der unbelaubten
Zeit auf Horste und Nester von GroRvogeln hin kontrolliert. © Jens KieBling

3.3 REPTILIENERFASSUNG

Die Erfassung von Reptilien fand an flinf witterungsbedingt glinstigen Terminen von Mitte April bis
Ende August 2022 statt. Die Begehungstage wurden entsprechend der Phéanologie der Zau-
neidechse gewahlt (vgl. Abb. 8), um den gesamten Hauptaktivitdtszeitraum der Zauneidechse abzu-
decken und Adulti, Subadulti und Juvenile nachweisen zu kénnen.

Nachweise im Geldande erfolgen in der Regel durch Sichtbeobachtungen unter gezieltem Aufsuchen
arttypischer Aufenthaltsorte und Habitatstrukturen der Art: Morgens, zu Aktivitdatsbeginn der Zau-
neidechsen, sitzen die thermophilen Tiere gerne auf sonnenexponierten Flachen wie z. B. der Ober-
flache natirlicher Verstecke. Die Reptilien suchen gerne windgeschiitzte sonnenexponierte Flachen
auf Totholz, Steinen und Steinhaufen auf. Nachdem die Eidechsen sich erwarmt haben sind die
Tiere auch in mit Ruderalvegetation bewachsenen Flachen anzutreffen, wo sie u.a. auf Nahrungssu-
che gehen. Tagsliber bei starker Hitze sowie bei Abkiihlungen durch Wolken oder am Abend halten
sich Zauneidechsen dagegen eher unter den warmen Spalten natirlicher Verstecke auf. Daher wur-
den auch alle in Frage kommenden natirlichen Verstecke wie Wurzeln, Totholz, Steine etc. an den
Begehungstagen auf Zauneidechsen hin untersucht.
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Tabelle 2: Witterungsbedingungen an den Begehungsterminen zur Reptilienerfassung.

E o | ¢
E Z | £
@© £
£ s g c = %
S N = @ ° © c
® £ £ 8o £ £ <
o = - 2 S S A
13.04.2022 | 11:30-13:30 | 23,0°C | 0,0l/m’ 1 Bft 0] 9,67 h
25.05.2022 | 10:30-12:30 | 21,6°C | 0,01/m’ 1 Bft SSW | 10,50 h
14.06.2022 | 10:30-12:30 | 21,8°C | 0,0l/m’ 2 Bft SSW | 12,75 h
18.07.2022 | 16:00-18:00 | 28,6 °C | 0,0l/m’ 1 Bft NO 12,08 h
24.08.2022 | 14:00-16:00 | 26,7°C | 0,01/m’ 1 Bft W 8,92 h
JAN FEB DEZ
|M5nnchen
IWeibehen
2 |subadulti
g
; Schiipflinge
Paarungszeit
IEizeitigung
Tiefbauarbeiten (z.B.
m Stubbenroden)
E

ivitit der Z. dech
benaktivitit der Z dech
Eingriffe id fachlich begriindete M:
M i ankt und mit Riicksicht auf Srtliche Gegebenheiten mglich
iger Zei fiir MaBnah

Abb. 8: Phinologie der Zauneidechse. Die Grafik gibt einen Uberblick {iber die Hauptaktivititszeiten (dunkelblau hervor-
gehoben) der Zauneidechse. Kartierungen zur Erfassung von Zauneidechsen sollten natirlicherweise zur Hauptaktivitats-
zeit der Zauneidechse in der Zeit von Ende Marz bis September erfolgen, um méglichst alle Altersklassen nachweisen zu
© SCHNEEWEIR ET AL. 2014

kénnen.

3.4 ERFASSUNG VON NESTERN GESCHUTZTER HUGELBAUENDER WALDAMEISEN

Die Suche nach Nestern von geschiitzten hiigelbauenden Waldameisen wurde zugleich mit der Su-
che nach Reptilien an drei witterungsbedingt glinstigen Tagen (13.04.2022, 25.05.2022, 14.06.2022)
im Frihjahr durchgefihrt.
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3.5 FLEDERMAUSERFASSUNG

Die Kartierung von Fledermdusen und ihren Lebensstdtten wurde an sechs witterungsbedingt giins-
tigen Tagen (27.04.2022, 16.05.2022, 22.06.2022, 11.07.2022, 02.08.2022, 07.09.2022) durchge-
fihrt. Zu allen Begehungsterminen wurden ein Detekor zur akustischen Erfassung von Fledermaus-
rufen mitgefihrt. Ein Endoskop und Untersuchungsspiegel zur Inspektion geeigneter Baumhdohlen
und/oder hohlenartiger Strukturen und Rindenspalten wurde ebenfalls mitgefihrt.

Die Begehungstermine wurden entsprechend artspezifischer Kriterien gewahlt: Die Hauptflugzeit
von Fledermdusen ist nachts, kurz vor Sonnenuntergang und Sonnenaufgang, bei Schwachwind und
Temperaturen von tber 10 °C. Es werden aber auch tagsiiber sowie bei Temperaturen unter 10 °C
immer wieder Fledermausfliige beobachtet.

Tabelle 3: Begehungstermine und Witterungsbedingungen zur Erfassung von Flederméausen.

Temperatur (max.)
Windrichtung
Sonnenaufgang
Sonnenuntergang
Sonnenschein

Datum
Uhrzeit
Regen
Wind

27.04.2022 | 19:30-23:30 | 20,0°C | 0,01/m’ 1 Bft WSW | 05:41 | 20:19 9,00 h

16.05.2022 | 20:00-24:00 | 26,4°C | 0,0l/m’ 1 Bft 0] 05:08 | 20:50 | 12,33 h

22.06.2022 | 20:30-00:30 | 28,3°C | 0,01/m’ 1 Bft NNO | 04:44 | 21:25 | 13,00 h

11.07.2022 | 20:30-00:30 | 23,6°C | 0,0l/m’ 1 Bft SW 04:57 | 21:18 | 12,17 h

02.08.2022 | 20:00-24:00 | 29,1°C | 0,01/m? 1 Bft NNO | 05:26 | 20:50 | 10,33 h

07.09.2022 | 05:15-08:45 | 27,2°C | 0,01/m’ 1 Bft 0] 07:39 | 16:53 7,83 h

Zur Aufzeichnung von Fledermausrufen im Ultraschallbereich wurde der Batlogger M der Schweizer
Firma Elecon verwendet. Zusatzlich wurden zu Sichtbeobachtungen von Flederm&usen Vermerke zu
Flugverhalten und Flugrouten notiert. Die Aufzeichnung akustischer Rufe liefert keine exakte raum-
liche Information zur Flugbahn und erlaubt keine quantitative Angabe der Individuen.

Die Nachbereitung der aufgezeichneten Daten, die Betrachtung der Sonagramme aller Rufe und die
Artbestimmung wurden am PC mit der Software BatScope 4.1.1 durchgefiihrt. Die Ergebnisse der
Software wurden (iberprift, wobei DIETz & KIEFER (2014) als wichtigste Referenz diente. Ruf-
Parameter wie Start-, End- und Maximal-Frequenz sowie Ruflinge und -abstiande im Sonagramm
wurden analysiert, mit den Sichtbeobachtungen im Geldnde verglichen, und anschlieBend auf Art-

niveau bestimmt.

Neben der akustischen Aufzeichnung von LautduBerungen wurden Flugsilhouette, Flughéhe und
Flugverhalten sowie die Habitatvoraussetzungen, die zu einer Eingrenzung des zu erfassenden Ar-
tenspektrums fiihren, mit beriicksichtigt.

Selbst mit den hochtechnisierten Aufnahmegeraten und hochspezialisierter Computersoftware ist
die Bestimmung einzelner Arten ausschlieBlich auf der Grundlage ihrer Rufe infolge der Ahnlichkeit
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der Rufcharakteristika oft nicht moglich. Dies betrifft einige Arten der Gattungen Myotis und unsere
beiden heimischen Vertreter der Gattung Plecotus.

4 ERGEBNISSE UND NATURSCHUTZFACHLICH NOTWENDIGE MABNAHMEN

4.1 BRUTVOGEL

Innerhalb des UG erfolgten keinerlei Nachweise von Brutvogeln. Nicht einmal die Feldlerche brite-
te im Untersuchungsjahr im UG. Alle Nachweise von Brutvogeln erfolgten auflerhalb des UG.

e ErankiD,

Legende
# [ B-Planflsche

olwnzetSte

Woewitzer St

.

Abb. 9: Ubersicht der erfassten Brutvogel. Kartengrundlage: Google Sattelite.

Da innerhalb des UG keine Brutnachweise von Vogeln erfolgten, kommt es zu keinen artenschutz-
rechtlichen Konflikten. AusgleichsmalRnahmen sind dementsprecehnd nicht erfordrlich.

Der Vorhabentrager hat zu unserer Freude freiwillig zugesichert, nach Genehmigung des B-Plans
flinf Nistkasten flr Brutvogel der Firma Schwegler fachgerecht aufhdngen zu lassen.
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Tabelle 4: Beobachtete Brutvogelarten in der unmittelbaren Umgebung des UG mit Angaben zur Anzahl der kartierten

Brutpaare (BP), Gefahrdung in Deutschland (DE) und Brandenburg (BB) sowie zum gesetzlichen Schutz (GS).

Kir- | Artname wissenschaftl. Name BP | RLD | RLBB | GS
zel
A Amsel Turdus merula 5 §
B Buchfink Fringilla coelebs 1 §
Bm Blaumeise Parus caeruleus 3 §
F Fitis Phylloscopus trochilus 1 §
FI Feldlerche Alauda arvensis 3 3 3 §
Gf Grinfink Carduelis chloris 2 §
Gi Girlitz Serinus serinus 1 Vv §
Gr Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 1 §
Gu Grinspecht Picus viridis 1 §§
H Haussperling Passer domesticus 12 Vv §
Hr Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros 5 §
K Kohlmeise Parus major 9 §
N Nachtigall Luscinia megarhynchos 1 §
Nk Nebelkrdahe Corvus corone 1 §
Rt Ringeltaube Columba palumbus 2 §
S Star Sturnus vulgaris 5 3 §
Sd Singdrossel Turdus philomelos 1 §
T Turkentaube Streptopelia decaocto 2 §

BP = Anzahl Brutpaare; RL D = Gefahrdungsgrad in der Roten Liste der Bundesrepublik Deutschland (Stand 2020);

RL BB = Gefahrdungsgrad in der Roten Liste der Landes Brandenburg (Stand 2019)

Kategorien der Roten Liste: 0 ausgestorben; 1 vom Aussterben bedroht; 2 stark gefahrdet; 3 gefdhrdet; G Gefahrdung
anzunehmen, aber Status unbekannt; R extrem selten; V Vorwarnliste; *ungefahrdet; ** mit Sicherheit ungefahrdet.
§ besonders geschiitzte Art nach BNatSchG; §§ besonders und streng geschiitzte Art nach BNatSchG

4.2 HORSTSUCHE

Es konnten keinerlei Horste von GroRvogeln bzw. Greifen innerhalb des UG sowie einem das UG
umgebenden Puffer von 300 m nachgewiesen werden. Dies ist sicherlich dem Siedlungscharakter
der ndheren Umgebung anzutragen. Es kommt zu keinen artenschutzrechtlichen Konflikten und es
sind weder Ausgleichs- noch Vermeidungsmalnahmen notwendig.

4.3 REPTILIEN

Es konnten an keinem der Begehungstermine Reptilien innerhalb des UG sowie in einem Umkreis
von einem 50 m Puffer rund um das UG nachgewiesen werden. Selbst an dem nérdlichen besonn-
ten Streifen Ruderalflur des UG und dem Radweg konnten keine Reptilien gefunden werden. In der
Artengruppe Reptilien kommt es zu keinen artenschutzrechtlichen Konflikten. Es sind weder Aus-
gleichs- noch VermeidungsmalRnahmen notwendig.
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4.4 GESCHUTZTE HUGELBAUENDER WALDAMEISEN

Nester von geschiitzten higelbauenden Waldameisen konnten an keinem der Begehungstermine
innerhalb des Vorhabensgebietes zuzliglich eines 10 m Puffers nachgewiesen werden.

4.5 FLEDERMAUSE

An den Begehungstagen konnten diverse Fliige von Fledermdusen Uber das Untersuchungsgebiet
mittels Detektor erfasst werden. Es konnten vier verschiedenen Fledermausarten nachgewiesen
werden: Breitfligelfledermaus, GroRer Abendsegler, Langohrfledermaus (Plecotus spec.), Zwergfle-
dermaus.

Es konnten keine Hohlenbdume oder anderweitige Lebensstatten und /oder Quartiere von Fleder-
mausen festgestellt werden - weder innerhalb des UG noch in der unmittelbaren Umgebung; die
weitere Umgebung der Untersuchungsflache (Lindenallee, Friedhof, Siedlungsgebiet) 1aRt jedoch
potentiell auf Fledermausvorkommen schliefen. Aus gutachterlicher Sicht handelt es sich bei der
untersuchten Flache um ein Jagdhabitat fiir Fledermause. Weitere fiir die Fledermausfauna wichti-
ge Lebensraumkomponenten wie Migrationskorridore oder kopfstarke Quartiere konnten innerhalb
des UG nicht festgestellt werden.

Die Kartierungen ergaben, dass das UG lediglich iberflogen bzw. als Jagdhabitat von Flederm&usen
genutzt wird und keine Fledermausquartiere oder Lebensstatten von Fledermausen auf der unter-
suchten Flache zu finden sind. Es ist daher kein Ausgleich notwendig.

Der Vorhabentrager hat sich trotzdem freiwillig bereit erklart, an den neuen Geb&duden nach Fertig-
stellung finf Fledermausquartierkdsten der Firma Schwegler fachgerecht anbringen zu lassen.

Tabelle 5: Artinventar, Gefahrdungsgrad und Schutzstatus von nachgewiesenen Fledermausarten.

Kiirzel | Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL BB RLD | FFH
Anhang
Es Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 3 3 v
Nn GroBer Abendsegler Nyctalus noctula 3 \ v
Ps Langohrfledermaus (Brau- Plecotus auritus/austriacus® | 3/2 3/1 v
nes bzw. Graues Langohr)l)
Pp Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus \ * v

1) Akustisch nicht voneinander unterscheidbar, daher als ein Artnachweis geflhrt.

RL BB = Schutzstatus in der Roten Liste der Landes Brandenburg (DoLcH ET AL. 1992)

RL D = Schutzstatus in der Roten Liste der Bundesrepublik Deutschland (BFN 2020)

Kategorien der Roten Liste: 0 ausgestorben; 1 vom Aussterben bedroht; 2 stark gefahrdet; 3 gefdhrdet; G Gefahrdung
anzunehmen, aber Status unbekannt; R extrem selten; V Vorwarnliste; D Daten unzureichend; *ungefahrdet; ** mit Si-
cherheit ungefahrdet.
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FILTERED BINNED FEATURES

1120 kHz

110 kHz

5 . + ¥ ¢ S
- 10. . Lﬁ ms ' 20.97 :ng" N 0 kHz 524 ms 10.49 ms 15.73 ms 20.97 ms 0 kHz 524 ms 10.49 ms 15.73 ms 20.97 ms

Abb. 3: Beispiel eines aufgezeichneten Rufs der Breitfliigelfledermaus. Frequenzbandbreite und starkste Frequenz neh-
men von links nach rechts zu.
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FILTERED BINNED FEATURES

1110 kHz

524 ms 10.49 ms 15.73 ms 20.97 ms 0 kHz 524 ms 10.49 ms 1573 ms  20.97 ms

Abb. 2: Beispiel eines aufgezeichneten Rufs der Zwergfledermaus. Frequenzbandbreite und starkste Frequenz nehmen
von links nach rechts zu.

4.6 VERMEIDUNGSMABNAHMEN

Als zusatzliche Vermeidungsmalnahmen, um die aus Sicht des Naturschutzes wertvolle Lindenallee
im Sliden der Vorhabenflache zu schonen und zu beruhigen, soll die Zufahrt zum Bebauungsgebiet
ausschlieBlich von Norden her liber die Kolkwitzer StraRe erfolgen.
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